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ISsT AR DET ett bra dmne for en
bok. Overenskommelsen mellan
Socialdemokraterna, Miljopartiet
och allianspartierna skulle 16sa den
parlamentariska krisen efter valet
2014. Men dramatiken var didrmed inte
over. Mindre dn ett ar senare hade dverens-
kommelsen kollapsat. Var Decemberdver-
enskommelsen verkligen sd dalig? Varfor
foll den? Vad hinder nu i
svensk politik? Forlaget och
de tre forfattarna, tva stats-
vetare och en journalist pd
Dagens Nyheter, ar vdrda en
eloge for att de sd pass raskt
har fatt fram en bok som
dokumenterar och analyse-
rar en betydelsefull fas i var
samtidshistoria.

Boken har en rak huvud-
slutsats. Trots att December-
overenskommelsen  hade
ett antal unika drag “dr det
forbluffande latt att foga in
den i mittfaran i svensk for-
fattningspolitisk tradition”.
Motstandarna har utmadlat
overenskommelsen som
ett brott mot demokratiska
principer. Forfattarna pekar
emellertid pa det grund-
laggande forhdllandet att
det rodgrona blocket blev
storre dn allianspartierna i
valet 2014. "Decemberover-
enskommelsen kodifierade
alltsd den praxis som redan
gdllde.”

Da instdller sig omedel-
bart fragan varfor alla dessa
turer under hdsten 2014
behovdes. Efter att forst ha
sidsteppat ~ Vinsterpartiet
gick Stefan Lofven igenom
ett par veckors modosamma
koalitionsforhandlingar
med Miljopartiet. Sedan dg-
nades mycket kraft at att fa
fram ett budgetforslag som
kunde stodjas av alla tre
rodgrona partier. Men bud-
geten fOll i den avgorande
omrostningen.  Sverigede-
mokraterna valde under
mycket buller och bang att
rosta pa Alliansens budget-
forslag. Den rodgrona regeringen tvinga-
des under sitt forsta dr att regera pa den
borgerliga oppositionens budget. Lofven
annonserade i december 2014 att han
avsdg att utlysa nyval. Forst med en over-
enskommelse i elfte timmen undanréjdes
nyvalshotet.

FORFATTARNA KUNDE HA dgnat mer energi

at att diskutera alternativa hindelsefor-
lopp. Huvudaktorerna stod infor flera val-
situationer och det dr ingalunda sjilvklart
att det skulle ga som det gick. Stora fra-
getecken kan stédllas kring Stefan Lofvens
ledarskap. Han kunde ha bildat en annan
regering. Han kunde ha fitt igenom sin
budget pd annat sitt.

Alternativet till en koalition med Miljo-
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FORFATTARNA TILL DENNA bok dr vdrda en eloge

for att de sa snabbt dokumenterat och analyserat
en betydelsefull fas i var samtidshistoria. Deras
huvudslutsats dr att Decemberdverenskommelsen
ar latt att foga in 1 mittfaran i svensk forfattnings-
politisk tradition. Och sdtter man in den i ett
bredare historiskt perspektiv ter sig det unika i
dagens parlamentariska situation inte sdrskilt
unikt. Situationen var visserligen ny, men det ir
inget ovanligt i politiken. Den stora utmaningen
ar att formulera grundlagsregler som klarar av

att hantera regeringsbildningens problem dven

i en okdnd framtid. Det pa sikt mest betydelse-
fulla resultatet av DO ir att den konstitutionella
grunden for svensk parlamentarism ar mer osiker
dn ndgonsin.

partiet var en socialdemokratisk mino-
ritetsregering. Det finns alltid en stor
nackdel med att vara en koalitionsreger-
ing i minoritet. Nar Ola Ullsten bildade
en folkpartistisk minoritetsregering 1978
hédnvisade han till "dubbelférhandlingsar-
gumentet”. Han ville inte forst forhandla
inom en koalitionsregering och sedan i
riksdagen. "For att en regering ska kunna

POLITIK & SAMHALLE | 35

ha en 6ppen hallning bor den inte vara last
av inre uppgorelser.”

ATT REGERA ENSAM i minoritet var social-
demokratins huvudmodell under de
manga dren som statsbdrande parti i Sve-
rige. Att viljarstodet sedan dess har sjun-
kit till historiskt ldga nivder kan visserli-
gen ha dampat lusten att regera ensam.
Socialdemokraterna dr dock
alltjamt landets storsta par-
ti. Mojligheten att fi med
nagot eller nagra av de bor-
gerliga partierna pa over-
enskommelser i enskilda
sakfragor beror pd hallfast-
heten i det lim som hdller
samman Alliansen. Men en
socialdemokratisk enparti-
regering skulle haft storre
mojligheter att splittra den
borgerliga alliansen.

En socialdemokratisk re-
gering hade, ensam eller
ihop med Miljopartiet, kun-
nat fa igenom sin budget
enligt den ordning som gil-
ler for riksdagens beslut om
statsbudget. Sverigedemo-
kraterna skapade en ovin-
tad situation da de deklare-
rade att de avsdg att rosta
for Alliansens budget. Vanli-
gen brukar ett riksdagsparti
bara rosta ja till sitt eget
budgetforslag och ligga ner
sina roster ndr andra for-
slag star mot varandra. Nir
Sverigedemokraterna  nu
rostade taktiskt skulle Soci-
aldemokraterna ha kunnat
gora samma sak. Sa skedde
efter valet 2014 i Region
Skdne, dir den politiska
situationen var likartad. I
den forsta omrostningen
valde de rodgrona att rosta
for Sverigedemokraternas
forslag. Darmed foll Allian-
sens budget. I den avgoran-
de omrostningen vann den
rodgrona budgeten enkelt
over Sverigedemokraterna.
”Om de viljer att agera sa,
da forbehaller vi oss var ritt
att taktikrosta, sa att vi kan
maximera vdra mojligheter att vinna var
budget”, sa regionstyrelsens ordforande
Henrik Fritzon (S) till P4 Malmohus.

Visst hade det kravts en del politisk pe-
dagogik for att forklara att taktik dr en
ofrankomlig del av det politiska spelet. Ex-
emplet Skdne visar att det hade varit fullt
mojligt. Men det forutsitter en politisk
overtygelse och ett starkt sjalvfortroende.






