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FORORD

Fdltarbetet och kodningen av det insamlade materialet har ut-
férts av Sven Algotsson, Hdakan Svensson och mig. Databearbet-
ningen och férfattandet av denna uppsats dr dock i huvudsak

mitt verk.

Ndr jag nu ensam star som forfattare till uppsatsen star jag
sdledes i1 tacksamhetsskuld till Sven och Hékan, inte bara fdr
deras arbete med att samla in och koda materialet och inte
bara f6r utkasten till kapitel 1 och 6 och bilaga C, utan
ocksd for deras vdrdefulla kritik av manuskriptet, all annan

hjdlp inte att forgldmma.

Ansvaret f&r uppsatsen i dess fbreliggande form bdr naturligt-

vis jag ensam.

Beslutet om hur manga namn som skulle st& pa omslaget fattades
vid en tidpunkt da flera stenciler redan var utskrivna. Detta
har medfdrt att manuskriptets ursprungliga "vi"-form har be-
hallits.

0lof Petersson

Utgifterna f8r tryckning av enkdtformuldr och svarskuvert samt
fér svarsporto har tdckts av ett anslag ur Paul och Maria

Berghaus donationsfond, studentandelen.
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1. BAKGRUND

Denna uppsats avser att behandla vdljarbeteendet vid kdrvalet

i GBteborg 1969. I centrum fdr intresset kommer att std valdel-
tagandet och de r&standes val av kdrparti. En ndrmare redogdrel-
se fOr undersSkningens uppldggning foljer i kapitel 2. I detta
inledande kapitel ska vi f8rst ge en bakgrund till valet genom
att skissera den institutionella ramen samt de i valet upp-

trddande partierna.

Alla som studerar vid universitet och hdgskolor i Sverige &r
genom lag obligatoriskt anslutna till utbildningsanstaltens stu-
dentkdr. Medlemskapet &r en fdrutsdttning fdr att fa& tentera.
Studentkdrerna har rdtt att ta ut terminsavgifter av de stude-
rande. Avgifterna anvdnds for att finansiera studenthdlsovard,
bostadsbyggande och till att avldna anstdllda fértroendemdn,
sekreterare m m.

P& de stora universitetsorterna finns manga olika studentkdrer
med mycket varierande medlemsantal. Dessa &r oftast samman-
slutna 1 en gemensam organisation som frdmst sysslar med hilso-
vard och bostadsbyggande f&r de studerande. Deras ekonomi bygger
pé& kdrernas uttaxeringsrdtt. I GSteborg heter denna organisation

Gbteborgs Fdrenade Studentkdrer.

Sveriges Forenade Studentkarer (SFS) &r en sammanslutning av
ett antal av landets olika student- och elevkarer vid efter-
gymnasiala utbildningsanstalter. Ett 80-tal elevkdrer &r an-
slutna. Majoriteten av dessa dr mycket smd och universitets-

orternas karer dominerar didrfér organisationen.

Under det senaste aren har man livligt debatterat SFS vara eller
inte vara. Inom manga studentkdrer har rests fdrslag pa uttride
ur SFS. En del kdrer, bade stdrre och mindre, har ocksd ldmnat

organisationen.

Under 1960-talets andra hdlft infdrdes vid de stora student-
karerna fullmdktigesystem. H&gsta beslutande organ hdr dr en
férsamling som v&ljs en gang drligen genom val ddr varje kar-
medlem har en r8st. Valdeltagandet f&r de stora karerna i Umea,

Uppsala, Stockholm, G&teborg och Lund presenteras i figur 1.1.
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Som framgdr av figuren har valdeltagandet legat mellan 20 och

55 procent under de aktuella &ren. Det &r mdrkbart hur valdel-
tagandet nédde en kulmen 1968-69, varefter andelen rdstande

sjunkit vid samtliga val.

Den stdrsta karen i Gdteborg &r Filosofiska Fakulteternas Stu-
dentférening (FFS). Sedan 1968 dger varje ar rum val till FFS
fullméktige.l) Som framgdr av tabell 1.1 har partisystemet &nnu
inte stabiliserats. Nio olika partier har under tre ar tdvlat
om fullmdktiges 40 mandat. Bara ett parti, Fria Studenter, har
deltagit 1 alla tre valen.

TABELL 1.1
Mandatférdelningen efter valen till FFS fullmdktige 1968-70
férkort- antal mandat
ning 1968 1969 1870
Allmdnna Trivselpartiet ATP - 2 -
Clarté - - 7
Fria Studenter FS 11 9 11
Kdraktivisterna KA 11 - -
Oberoende Studenter OBS - 9 11
Obundna Kérpartiet OP 12 - -
Radikala Demokrater RaD - 4
Socialisterna Soc - 7
Studerande f8r ett demokratiskt samhdlle SDS 6 10 -
SUMMA: 40 4g 40

I 1969 &rs val deltog sex partier. Vi ska kortfattat fdrsdka
ange deras dsikter i ndgra av de i valet viktigaste fragorna.
Karakteristiken blir med nddvdndighet summarisk och har enbart
2)

ett allmént orienterande syfte.

KAROBLIGATORIET:

Samtliga partier vill avskaffa karobligatoriet.

1) Vad avser valsystemets formella utformning, se t ex Kir-
valet 68 sid 1 f.

2) Beskrivningen bygger pd en genomgdng av GStheborgske Spionens
valnummer, partiprogram och flygblad.
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INSTALLNING TILL SFS

ATP
FS

O0BS
RaD
Soc
SDS

Kritiska till SFS. Medlemskapet bdr OSvervidgas.

Omorganisera SFS.

Omorganisera SFS.
FFS bbr omedelbart l&mna SFS.

INSTALLNING TILL UKAS~-PUKAS

ATP
FS

OBS
RaD

Soc

SDS

Accepterar inte PUKAS, men vi kan inte upphdva PUKAS.
PUKAS~-systemet felaktigt. Krdver ny reform.
Kan inte acceptera PUKAS.

PUKAS betydligt bdttre dn UKAS. Accepterar reformen som ett
provisorium.

Stoppa UKAS.

INSTALLNING TILL POLITISERING AV STUDENTKAREN OCH OM STUDENT-
KAREN BOR FA ANTA UTRIKESPOLITISKT UTTALANDE

ATP

FS
OBS

RaD
Soc
SDS

Inga utrikespolitiska uttalanden i kdrens namn. Mot politi-
sering av karen.

Inga utrikespolitiska uttalanden i kdrens namn.

Uttalanden kan gtras 1 speciella fall om de stdds av en
mycket stor majoritet.

R&tt att gbra uttalanden.
Fér politisering av karen.

Karen ska kunna ta utrikespolitiska uttalanden.

Valet fOrrdttades 23-24 april 1969 och utfdll pa f6ljande sdtt:

TABELL 1.2
Antal rdster fordelade pad i valet deltagande partier
Allmdnna Trivselpartiet 196. rOster 5.3 %‘
Fria Studenter 786 " 21.4 "
Oberoende Studenter 780 " 21.2 "
Radikala Demokraterna 487 " 13.3 "
Socialisterna Loy " 3.6 "
Studerande f6r ett demokratiskt samh. 882 ! 2u,0 "
blankt 49 " 1.3 "
SUMMA 3674 rbster 100.0 %
Valdeltagande: 32.9 %. Antal ogiltiga r&ster: 29.

Kdlla: FFS valstatistik
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2. UNDERSOKNIWGEN

De tvd huvudfragestdllningarna vid ké&rvalsundersdkningen &r:

1. Vad orsakar att somliga deltar 7 kérval och andra inte?

2. Vad bestdmmer att man rdistar pd ett visst parti?l

Tidigare har forf gjort en enkdtundersdkning vid FFS kdrval 1968.
Resultatet presenterades 1 en uppsats fOr proseminariet i stats-

kunskap 1 december 1968.2)

Syftet var att '"beskriva skillnader
mellan dem som rdstade och dem som inte rdstade vid karvalet och
3) .

. T111

grund f8r undersdkningen 1&g tvé urval. Det ena, A-urvalet, om-

skillnader mellan de r&stande pd de olika partierna'

fattade samtliga rdstande. Dessa fick sig tilldelat ett enkdt-
formuldr vid valtillfdllet. Det andra urvalet, B-urvalet, omfat-
tade var tionde icke-rdstande. Till dessa utsdndes formuldren per
post. Bortfallet i bada urvalen var omkring 25 procent. Antal be-
arbetade svar var 1 A-urvalet 2830, 1 B-urvalet 322 st. Uppgifter-
na fér de icke-rdstande bygger sdaledes pad ett relativt litet ma-
terial. I resultatredovisningen redovisades svarsfdrdelningen pa
de fyra kdrpartierna, samtliga rdstande samt de icke-r&stande.
F6ljande omrdden behandlades: social bakgrund, studiefdrhdallanden,
valhandlingen, rikspartisympatier, dagstidningar, medlemskap i
studentfdreningar, aktiviteter i studentkdrssammanhang, instdll-
ning till k&rfunktiondrerna och studentkdren samt dsikter i vissa
studentpolitiska frdgor. Nagra generella slutsatser drog vi inte
av resultaten utan sammanfattade bara de allra starkaste sambanden
mellan vdljarbeteendet och de undersbdkta variablerna. De starkaste
sambanden med deltagande 1 karvalet fann vi bland variabler som
mdtte politisk aktivitet av olika slag (medlemskap i studentfdre-
ning, innehav av fdrtroendeuppdrag etc) medan dsikter 1 sdvdl kar-

frégor som allmdnpolitiska fragor endast gav svagt utslag. Valdel-

1) Sven Algotsson, 0lof Petersson, Hédkan Svensson: Valet 1968 till
fullmé&ktige vid filosofiska fakulteternas studentflrening i Go&-
teborg. En enkdtundersdkning. Uppsats for proseminariet vid G&-
teborgs universitet h&stterminen 1968. Stencil. (cit Kérvalet
68), sid 4.

2) Karvalet 68

3) Ké&rvalet 68 sid 6§
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tagandet var ldgre bland vissa grupper av studenter, t ex kvinnor,
forvdrvsarbetande mer &n halvtid och sprakstudenter. Ndr det gdll-
de val av kérparti fanns endast svagare samband med olika sociala
bakgrundsvariabler och intresse f&ér politik. Ddremot var det stora
skillnader mellan instdllning i vissa karpolitiska fragor och,

framfér allit, rikspartisympati.

Innan vi genomfdrde 1969 ars undersdkning fdrde vi vidare diskus-
sioner p& grundval av kdrvalsundersdkningen 1968. Resultatet pre-
senterades 1 en seminarieuppsats i1 statskunskap 1 april 1969.1)
Denna inneh8ll bl a resonemang kring faktorer som paverkar det
politiska beteendet vid karval. Uppsatsen avslutades med ett ut-
kast till enkdtformuldr. En hel del fordndringar gjordes 1 detta
utkast varfdr uppsatsens resonemang inte i alla delar dr relevanta

langre.

Dispositionen av denna uppsats har bestédmts av forskningsldget

inom det aktuella omrddet. Speciella kdrvalsstudier har oss veter-
ligt inte utfdrts bortrdknat var egen vid 1968 ars val i Gdteborg.
Det har gjort att vi inte ansett oss kunna formulera bestdmda
hypoteser som vi testar pa vart material. Kunskapen om mekanismerna
bakom valdeltagandet och valet av parti vid kdrvalen har ddrtill
varit alltfér ringa. Hade vi f8rstkt formulera hypoteser varen

1969 skulle de antingen blivit mycket allmd&nna och da svara att
operationalisera eller sd& hade de pa grund av ett fér blygsamt

faktaunderlag mera fatt karektdren av 18sa spekulationer.

Ddrfdr har denna uppsats i stdllet snarare en deskriptiv och
explorativ karaktdr. De tva beroende variablerna, valdeltagande
och val av kdrparti, dr identiska med dem i 1968 &rs undersdkning.
Skillnaden ligger ddremot 1 behandlingen av de oberoende variab-
lerna. De svagheter som vidldt den tidigare undersdkningen i form
av svardverskadlighet och frénvaro av samlat grepp har vi hdr for-
skt réda bot mot genom att ge en mer systematisk gruppering av

de tdnkbara faktorer som pavcrkar valbeteendet. Dessa faktorer

har delats in i sex huvudgrupper for vilka vi strax ska redogdra

mer noggrant och vilka utgdr uppsatsens stomme.

En fdrsta grov indelning av tdnkbara orsaksfaktorer i tva klasser

1) Infér kérvalet 69. Modell, frdgestdllningar och férslag till
frégeformuldr. Uppsats f8r proseminariet i statskunskap vid
G8teborgs universitet varterminen 1969. (Stencil)
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dr & ena sidan faktorer som miter de tillfridgades levnadssituation,
studiefdrhaIlandeh, demogfafiské karaktdristika etc och & andra
sidan faktorer som &r uttryck for politiska &sikter och attityder,
intresse f6r politiska frdgor osv. En sd&dan indelning har gjorts,
men ddrefter har vi delat in de bdgge grupperna 1 vardera tre

undergrupper.

Klassificeringen av den f8rsta huvudgruppen faktorer, de sociala
variablerna, sker efter ett ndraliggande kriterium. Eftersom var
understkningspopulation bestdr av individer med i flera avseenden
homogen social situation (universitetsstuderande i1 tjugo-trettio-
arsdldern) dr det hdgst rimligt att for sig studera variabler som
dr matt pa situationen fére studierna, under och fdrvdntade for-
hdllanden efter studierna. Det bdr genast pdpekas att grdnserna
mellan dessa kategorier inte &r knivskarpa, alldeles sdrskilt
inte mellan den andra och den tredje. Det yrke man védntar sig

att syssla med efter studierna torde ju vara avhidngigt studie-
inriktningen (som behandlas i den andra kategorin). Likasd finns
det en skillnad mellan kategori tvé & ena och ett och tre & den
andra sidan. Frégorna om forhdllandena under studierna rdr den
aktuella situationen, de tvé andra forfluten tid resp framtid.
Det fdreligger hir alltsd en viss skillnad i mdtavseende. Efter-
som vi i vart urval ocksd har med studenter som stdr 1 bdrjan av
sina studier, sadana som just dr i1 fdrd att l&mna universitetet
osv kan vi f & sedan i analysen kontrollera f&r studietidens ef-
fekt. Vi ska dven notera att fyra av variablerna dr av en nagot
annorlunda karaktdr. Medan de Svriga fragorna miter faktisk lev-
nadssituation, utgdr de fyra matt pad den egna beddmningen av sin
situation (avseende bostadssituation, studier, ekonomi och arbets-
marknadsutsikter). Karaktdren av 'dsiktsfrdgor' &r visserligen ett
argument for att de bor fOras till den andra stora huvudgruppen
(dsikter i politiska frdgor etec), men dd fadr man & andra sidan
tdnja begreppet 'politisk' till bristningsgrédnsen. Vi har stannat
fér att foéra dem till den fdrsta gruppen och behandla dem i an-
slutning till motsvarande matt pé& de faktiska férhdllandena. Vi

har saledes, hittills, f&ljande tre grupper av faktorer:

1. FORHALLANDEN FORE STUDIERNA

Som matt pa den sociala stdllningen fore studierna anvdnder vi i

forsta hand faderns socialgrupp, kompletterad med faderns utbild-
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ning. Vi undersdker ocksd vilken inverkan f&rdldrarnas rikspoli-

tiska preferenser har pd valbeteendet vid kérval.

2. TORHALLANDEN UNDER STUDIERNA

Fér 8verskadligheten skull har vi delat in dessa faktorer i tre

undergrupper.

a) Demografiska faktorer

Dessa variabler (k&n, civilstdnd, barninnehav, alder, bostad) &r
naturligtivs inte alla specifika just fOr studietiden men passar

dndd bra att behandla i detta sammanhang.

b) Studiefdrhdllanden

Som matt pad stdllningen under studietiden och studieinriktningen
anvidnder vi fdljande variabler: om man bedriver aktiva studier el-
ler ej, antal terminer, avsedd examen, dmne/fakultet och antal av-

lagda betyg per termin.

¢) Ekonomiska f8rhdllanden

Dessa variabler (huvudsaklig studiefinansiering och ev. forvirvs-
arbete) dr &dmnade att belysa den studieekonomiska sidan av de
sociala fdrhallandena och kompletterar sdlunda variablerna som

rdknades upp under fdregdende punkt.

3. FORVANTADE FORHALLANDEN EFTER STUDIERNA

Hit hor fragor om huruvida man bestdmt vilket yrke man ska syssla .
med efter avslutade studier och i sa& fall vilket. Som tidigare
ndmnts mdter en annan frdga den egna beddmningen av sina arbets-

marknadsutsikter.

Den andra stora huvudgruppen av faktorer vi underséker inrymmer
politiska é&sikter, politiskt engagemang osv. De fragor och dmnes-
omraden vi bett de tillfrdgade ta stdllning till delar vi in i
dels studentpolitiska, dels allmdnpolitiska. Skillnaden mellan
studentpolitiska och allmdnpolitiska frdgor dr naturligtvis inte
skarp, men ett fors8k att sdrskilja dem dr d4ndé& av analytiskt
intresse. Med studentpolitiska frégor avser vi sddana som genom
sitt inneh&ll har direkt anknytning till studenterna som grupp.
Allm3npolitiska frdgor har didremot inte ndgon primidr relation
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till en viss samhdllsgrupp. Vi har s&ledes delat in 'asikts-
frégerna’ i tre grupper: f&r det forsta beddémning av den egna
levnadssituationen, for det andra &sikter i frdgor av student-
natur och f&r det tredje dsikter i allmdnpolitiska, 'nationella'
fradgor. Om man s& vill kan man sdga att de fdrsta dr individ-

orienterade, de andra grupp- och de tredije samhdllsorienterade.

4, ASIKTER I STUDENTPOLITISKA FRAGOR

Fr3dgor av mer allmdn natur &r om studenternas fackliga intressen
b8r tillvaratas bdttre och i1 sd& fall pa vilket sdtt samt instdll-
ningen till k&rfunktiondrerna. Det dvervidgande antalet variabler
dr dock av issue-karaktdr. Bland sakfridgorna som man fatt ta
stdllning till mdrks: karobligatoriet, studentkdrens rédtt att
anta ett utrikespolitiskt uttalande, SFS, UKAS och studiemedels-
beloppets storlek.

5. ASIKTER I ALLMANPOLITISKA FRAGOR

Huvudmdttet hdr utgdrs av den sjdlvuppskattade politiska upp-.
fattningen uttryckt i védnster-hdgertermer. Som komplement anvdnds
rikspartisympati, ev fordndring i den allmdnpolitiska uppfattningen
de senaste aren, instdllning till dagens svenska samhdlle samt

dsikter i tre internationella fragor.

6. POLITISKT ENGAGEMANG

Huvudmattet pa& denna sista variabelkategori &r sjdlvuppskattat
intresse fdr kdrpolitik respektive allmdnpolitik. Dessutom anvdnds
variablerna k&nnedom om UKAS, bestk pd dmnesgruppens mdten, medlem-

skap i politisk studentfdrening.

Resultatredovisningen f&ljer helt detta schema. Inom varje grupp
av oberoende variabler undersdker vi i vilken man det
finns samband med de tva beroende variablerna valdeltagande resp
val av kdrparti. Denna uppldggning avsldjar béde uppsatsens for-
tjdnst och svaghet. Genom att knyta ett relativt grovmaskigt ndt
over ett omrédde som tdcker de flesta té&nkbara orsaksfaktorer av
vikt kommer vi med stor sannolikhet att pa ett ungefdr kunna fast-
stdlla inom vilket fdlt férklaringen till ett visst valbeteende

star att finna. Likasd kan vi grovt sdga vilka av de undersdkta
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faktorerna som sannolikt dr av mindre intresse 1 detta sammanhang.
Daremot kommer det att ligga utanfdr uppsatsens ram att ge en mer
detaljerad analys av de viktigaste orsaksvariablerna till r&st-
ningen: hur de samvarierar mer i detalj, hur de paverkas av yttre
betingelser 1 olika situationer etc. En sadan djupare analys &r
tvivelsutan n8dvdndig f&r att kunna ge en mer utfédrlig forklaring
till kd&rvalsprocessen, men som vi tidigare i1 detta kapitel papekat
anser vi inte att forskningen kommit s& ldngt att det dr m&jligt
att g& direkt p& denna uppgift. Var uppldggning fér ses mot denna
bakgrund. Fdr att kunna gd& vidare maste vi veta var vi ska sdka
ndrmare och vilka faktorer som Overhuvudtaget dr mer betydelse-
18sa. Var 'grovsorterande' analys &dr sdledes inte tillrdcklig,

ddremot nddvéndig.

Till sist ska vi 1 detta kapitel kortfattat redogdra for den tek-
niska sidan av undersdkningen. En detaljerad beskrivning av urval,

bortfall och bearbetning finns i bilaga C.

Den definitiva utformningen av enkdtformuldret faststdlldes 1
mitten av april. Formuldret sdndes ut till ett systematiskt urval
medlemmar i FFS 24 april och var dessa tillhanda 25 april 1969,
dagen efter valets avslutande. Urvalet bestar av var femte med-
lem som betalat terminsavgiften t o m 2 april. Sammanlagt omfattar
urvalet 2225 personer. Efter tre personliga paminnelser till dem
som inte svarat avslutades materialinsamlingen den sista juli.
Efter att ha soreterat ut ett antal svar som inte gick att be-
arbeta dterstod 1723 perscner, vilka utgdr den undersdkta gruppen.

Bortfallets andel av totala urvalet framgdr av tabell 2.1.

TABELL 2.1
De bearbetade svarens och bortfallets andel av totala urvalet
Bearbetade svar 1723 77.5
Totalt bortfall 502 22.5
- ddrav pga ej svar 426 19.1
- i svrigt bortfall 76 3.4
SUMMA: 2225 100.0 %

En analys av bortfallets konsekvenser finns i bilaga C. Ett,

inte ovdntat, resultat &dr att de rdstande har besvarat formuldret
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1 stdrre utstrdckning dn de icke-r&stande. Medan valdeltagandet
bland samtliga medlemmar var 33.7 % dr det bland de svarande

38.4 %. Ddremot dr inget kdrparti ndmnvidrt varken 6ver- eller
underrepresenterat bland de r&stande som svarat. Bortfallsana-
lysen i bilagan ger vid handen att bortfallet troligen inte
skulle inverka pa siffrorna i resultatredovisningen pad ett sadant

sdtt att slutsatserna fordndrades i pataglig grad.

Svaren pé& fragorna 8verfdrdes med hjdlp av ett uppgjort kodnings-
schema till optiska ldsblanketter, fran dessa &ver halkort till
magnetband. Databehandlingen har utfdrts vid G&teborgs datacentral

for forskning och hdgre utbildning.

Vid stickprovsunderstkningar av detta slag kommer resultaten mer

1)

eller mindre att avvika fran det sanna vidrdet. En m8jlighet att
beddma storleken av denna slumpvariation utgdrs av s k konfidens-
intervall. I tabell 2.2 finns ett antal approximativa sddana
kalkylerade fO8r ndgra procenttal och urvalsstorlekar. De ska
tolkas sa att i 95 fall av 100 ligger det sanna virdet inom de

angivna grdnscrna.

TABELL 2.2

Konfidensintervall. 95 % konfidensniva.

Antal ind 10(90)% 20(80)% 30(70)% 40(60)% 50%

30 1 o1y t 16 18 t 18

100 s g o9 T 10 t 10
200 oy 6 5 + 7 + 7
500 3 + oy + oy + oy P

1000 0 2 3 3 3

1700 ) E 2 2 t 2

Med sjunkande antal individer som ligger till grund fdr procent-
berdkningen 1 en tabell stiger som synes osdkerhetsmarginalen. Det
gdr att sifferuppgifter for exempelvis ATP-r&starna med sina 31
individer i urvalet fdr tolkas med stor fdrsiktighet, och i manga
fall har vi tvingats lédmna ATP-vdljarna ddrhidn utan kommentarer
pga svdrigheterna att beddma om en skillnad beror pd en slump-

variation eller ej.

1) Betrdffande allmédnna fér- och nackdelar med enkdtundersSkningar
se Kdarvalet 68 sid 6 f.



23

Ytterligare ndagra kommentarer, av mer teknisk natur, till resul-
tatredovisningen. Fragornas exakta formulering anges vanligen
inte, utan ldsaren hdnvisas till frdgeformuldret i bilaga A. Var
kodning av svaren framgdr av bilaga D, ddr ocksd marginalfdrdel-
ningarna i absoluta tal anges. Enheten 1 uppsatsens tabeller dr
ndr ej annat anges procent. Antalet individer som procentberdk-
ningen bygger pd& har angetts. N&r detta antal varit foér litet
har tva punkter fatt ersdtta procentangivelsen. Antalet persconer
som inte givit kodbara svar pa frigorna har i allminhet varit
litet (de exakta antalen framgdr av bilaga D). Ddrfdr har vi i
de flesta fall uteslutit grupperna ‘'ej svar' och 'ej kodbart'
vid -procentberdkningen eftersom de p g a sin 1lilla storlek inte

skulle fé6rédndra slutsatserna.
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3. KARVALET

Kdrvalet &dgde rum 23 och 24 april 1969. Av de rdstberdttigade
studenterna deltog 33.7 % i valet. Valutgdngen har vi redogjort
fér i uppsatsen fdrsta kapitel. Innan vi gdr Sver till att under-
sbka de olika orsaksfaktorerna till valbeteendet ska vi 1 detta

kapitel belysa ndgra sidor av valhandlingen.

I enkdtformuldret stdlldes ett antal fragor speciellt till dem

som deltog i valet. En av dessa gdllde om man bestdmt sig en

9
°

vecka f8re valet hur man skulle rdsta. P& den frdgan svarade 65
ja. I 1968 &rs undersdkning gavs Jjakande svar pad en frdga med
9 1)

identisk ordalydelse av 61 % av de rdstande.

0,

Av dem som deltog i 1969 &rs val uppgav 6 % att de deltagit

aktivt 1 sitt partis valarbete. Ocksd 1968 var denna siffra 6 %.2)

Det tycks som om det finns mycket smd skillnader mellan valen
1968 och 1969 vad gdller de rdstandes aktivitet och engagemang

om vi gdr efter de tva ndmnda uppgifterna.

L&t oss nu studera de h&r tva frdgorna i relation till det kar-

parti man valde. (Siffrorna gdller 1969.)

TABELL 3.1
Andel av partiernas vd@ljare som bestdmt en vecka fdre valet hur
de skulle r&sta resp andel som deltagit i partiets valarbete.

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st

bestdmt sig en vecka

fére valet 42 69 60 an 69 82 65 %
deltagit aktivt i

partiets valarbete 3 6 1 2 5 13 6 %
Antal individer 31 1u8 139 92 85 151 661

Skillnaderna mellan partierna &r négra fall markanta. Bland dem
som kom att r&sta pa ATP och RaD var det 6ver hdlften som fattade
sitt rdstningsbeslut under den vecka som fdregick valet. I SDS

ddremot hade mer dn fyra femtedelar bestédmt sig redan en vecka

1) Karvalet 68 sid 45
2) Karvalet 68 sid 48. Fragorna dock inte helt likalydande.
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fore valet. Om tidpunkten fOr r&stningsbeslutet kan tas som ett

matt pé& Svertygelsen 1 partisympatin hade sdledes SDS flest &ver-
tygade vdljare. SDS utmdrker sig ocksa genom den, i férhéllandg
till de andra partierna, stora andelen r&stande som uppger att

de deltagit aktivt i partiets valarbete. Ocksda vid valet 1968

var det SDS som hade proportionellt flest som bestdmt sig en

vecka f8re valet och som deltagit aktivt 1 valarbetet.l)

En anna fridga som stdlldes till de rdstande var pd vilket sdtt
de fick bdst information om partiet de rdstade pa. Svarens for-

delning framgar av tabell 3.2,

TABELL 3.2
Bdsta information om sitt kdrparti
ATP FS O0OBS RaD Soc SDS Samtl r&st
G&theborgske Spionen 48 68 68 82 67 41 64
dagspress?) 10 15 17 12 9 8 12
mbten 6 9 4 5 8 30 12
personliga kontakter 32 3y 26 26 26 58 35
partiprogram 35 47 42 40 59 6U 49
flygblad 26 13 16 21 21 36 21
annan information 6 5 1 2 2 13 5
SUMMA 163 191 174 180 192 250 198 %
Antal individer 31 148 139 32 85 151 661

%

Anm.: Summan &Sverstiger 100 % eftersom fler &n ett svarsalternativ
kunde anges.

Allmédnt gdller att studentkd@rens tidning G8theborgske Spionen an-
ges som den frédmsta informationskdllan. Pa andra plats kommer
partiprogram, didrndst personliga kontakter och flygblad. Dagspress

och méten ndmns av f&rhdllandesvis f&.

Aven om jadmfdrbarheten begrdnsas av en del skillnader i frégefor-
mulering och svarsalternativ kan vi &ndd se att tendenserna var
desamma 1968. G&theborgske Spionen var ocksd d& den oftast om-
ndmnda informationsk&dllan medan dagspress och m&ten spelade en

mer underordnad roll.O)

1) Kérvalet 68 sid 45 och 43

2) Betrdffande sambandet mellan valet av dagstidning och r&stning
se tabell E 1 i bilaga E.

3) Karvalet 68 sid 46 f
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Klara skillnader finns mellan partierna, i synnerhet mellan SDS
och de dvriga. GOtheborgske Spionen ndmns t ex mindre av SDS:arna
dn av 8vriga r8stande. Bland SDS:s vdljare kommer den fdrst pa
tredje plats medan den har en fdrstarangsplats i de fem andra
partierna. SDS-rdstarnas frédmsta informationskdllor dr 1 stdllet
partiprogram och personliga kontakter. M8ten som s&dtt att infor-
mera sig om partiet &r ocksé& mycket vanligare bland SDS:arna &n
bland andra. Huvudtendensen tycks vara att utprdglade '"massmedia"
som G&theborgske Spionen och dagspress har mindre betydelse for
SDS~-rdstarna som i stdllet anvé&nder sig av informationskanaler
som krdver ett stdrre matt av egen aktivitet -~ personliga kontak-
ter och m8ten. Tendensen var densamma vid det fdregdende kar-

valet.l)

Iakttagelsen stdmmer f & med de ovan gjorda att SDS:arna
fattat sitt r8stningsbeslut 1 ett tidigare skede och varit mer

aktiva i valkampanjen.

En friga som stdlldes till de r8stande var ocksd: "Ar det nagot
hes det parti du valde som du uppfattar som speciellt positivt
resp speciellt negativt?"” Svaren har klassificerats efter 25 kod-
ningskategorier. De negativa svaren var sa fa (i genomsnitt 0.26
svar per rdstande) att nédgra tendenser inte gdr att sdkerstdlla.
De positiva omndmnadena &dr dock fler och vi ska vad de, genom att
berdtta vad de rYstande tycker &r speciellt bra med sitt parti,
kan avsldja om partiernas karaktdr. Den fullstd&ndiga tabellen
finns i bilaga E. Hdr ska vi inskrédnka oss till de tva-tre sak-
omrdden som ndmnts oftast for resp parti. Tabellen dterfinns pa
ndsta sida. Procentsiffran i kolumn tre anger andelen av partiets

vdljare som uppgett cmradet som speciellt positivt.

Den oftast fdrekommande kodningskategorin hos ATP, "Ovrigt",
innehd&ller en rik provkarta positiva omddmen - fran 'S&nkta 81-
priser' till 'Motvikt mot vdnstern'. S& fa& (vardera tre stycken)
har sedan ndmnt de tvd ndst stdrsta grupperna, "Ovriga student-
fragor" och "Opclitiskt™, att det inte gdr att dra ndgra slut-
satser om ATP utifrdn de positiva omndmnandena - utom mdjligen
att det inte tycks finnas ndgon speciell egenskap hos partiet som

sdrskilt tilltalat dess vdljare.

Att uppfattningen att ka&ren inte ska befatta sig med utrikespoli-

tiska uttalanden - ibland inte ens 'politiseras' - har st6d bland

1) Kérvalet 68 sid 45 f



TABELL 3.3
Omraden som de rdstande anser speciellt positiva hos sina partier.

Koedningskategori

Parti Andel Exempel
ATP OVRIGT 19 % 'Namnet', 'Falcon', 'Opinionsunders&kningar i politiskt
' kontroversiella fragor', 'Sdnka Olpriserna’, 'Mot ideo-
logiskt larv', *Mctvikt till v8nstern’
OVRIGA STUDENTFRAGOR 10 % 'F8relisningsdaghem', 'Uppen redovisning av kdravgifterna'
OPOLITISKT 10 % 'Det &r opolitisk*', 'Opolitiskt’

FS MOT UTRIKESPOLITISKA UT- 13 % "Mot politiska uttalanden av studentkdren’, 'E} politik 1 %
TALANDEN, MOT POLITISERING | kdren', fAtt FS 4r emot att kdren sysslar med qulkasyollfiR§
PROGRAMMET I ALLMANHET, 12 % *Allm&nna politiska uppfattningen', 'Uverhuvudtaget sunda §
POLITIKEN dgikter’, ‘'Grundtankarna’ §

0BS TILLVARATAR STUDENTERNAS 24 % "Facklig politik', 'Anser att OBS g&r mest for studenterna',
INTRESSEN, DRIVER FACKLIG 'Engagerar sig i studentfackliga frégor men 1 Svrigt e}’
POLITIK
OPOLITISKT, POLITISKT 0O- 9 % ‘Oberocende instdllning till rikspolitiken', 'Opolitiskt’,
BUNDET 'Partiet politiskt obundet'

RaD UVRIGA UTBILDNINGSFRAGOR 12 % 'Krav pd pedagogisk utb. av ldrare', ‘Propedeutisk kurs',

. 'Pedagogisk reform!’
OVRIGT 11 % 'Stdr med bada f8tterna pa marken', 'Dekoration av matsal',
‘ 'Den kritiska andan, férsdk till aytaﬁkaﬂde

Scc UTRIKESPOLITISKA TRAGOR, 25 % 'Det internationella engqgemanget‘, 'Global 1nrikin1ﬁg

BISTANDET 'Férslaget till u-landsbistdnd genom kéravgift'
BEGRANSAR SIG INTE TILL 19 % 'S§tter inte studenterna i sirstdlilning', 'Integrationen av
STUDENTFRAGOR, MOT STUDEN- studenterna 1 samhdllet’
TERNAS ISOLERING
8DS ARBETSSATTET, AKTIVITETEN 37 % 'SDS aktivitet dret om. Agerar ej, som andra partier, endast
vid kd&rval', 'Avbetssdttet att organisera studenterna'’ H
STALLNINGSTAGANDET TILL 18 %

UKAS

L

'Arbetet p& att sprida information om och avsl&ja UhASw
reformen', 'Kampen mot UKAS', 'Stoppa UKAS'! E
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FS vdljare dr ingen Overraskning f6r den som tagit del av par-
tiets propaganda infér valet. Drygt var tionde FS-vdljare ndmner

detta som det speciellt positiva hos partiet

Den frédmsta egenskapen hos 0BS, menar ungefidr var fjdrde OBS-
vdljare, dr att partiet tillvaratar studenternas intressen, for
en facklig politik. Emellandt ndmns ocksa "Opolitiskt, politiskt

obundet" som den bdsta sidan hos OBS.

Bakom den ndgot intetsdégande kodningsrubrikten "Ovriga utbild-
ningsfridgor" ryms for RaD mycket ofta partiets krav pd en pedago-
gisk reform, pa pedagogisk utbildning av universitetsldrarna.

Det dr dock en fdrhdllandevis ringa andel av partiets vdljare som
ndmnt detta som det speciellt positiva. Spdnnvidden bland omd8mena
i gruppen "Ovrigt" framgdr av exemplen i tabellen péd f8regdende
sida. RaD-vdljarnas positiva omddmen om partiet &dr spridda pa
alltfdr manga omrdden fér att vi enbart utifrdn denna fraga ska

kunna karaktédrisera RaD:s politiska profil.

Socialisternas vdljare skiljer sig frdn de andra partierna genom
att de som positivt fér partiet mycket oftare ndmner omrdden som
Znte har med studentfackliga fragor att gdra. Var fjirde skriver
i stdllet att det internationella engagemanget, u-landsbistandet
osv dr det positiva med Socialisterna. Flera ndmner ocksd som

positivt att partiet inte begrdnsar sig till studentfragor.

Bland dem som r&stade pa SDS dr det framfér allt partiets aktivi-
tet som tilltalar. Mer dn var tredje avger omddmen som att partiet
arbetar daret om och inte bara vid kdrval osv. Detta faktum dr inte
férvanande, utan stdmmer vdl med den bild vi tidigare fatt i detta
kapitel om SDS som det parti vars vdljare varit mer aktiva &n
dvriga r&stande. Bland partiets konkreta stdllningstaganden dr det
framfoér allt motsténdet mot UKAS som omndmns. Inte heller detta &r
Sverraskande. UKAS intog en mycket framskjuten plats i DS propa-

ganda vid kdrvalet.

Denna metod att karaktdrisera karpartierna innebdr naturligtvis
flera f6renklingar. Fdrst genom kodningen ddr varje svar ska pres-
sas in i en av 25 kodningskategorier, sedan genom att vi bara tar

fram de tva grupp«r som omndmns mest. Men dr vi medvetna om f&r-
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enklingarna och inser att iakttagelserna saknar egentligt 'for-
klaringsvdrde' kan vi dndd skénja vissa karaktdristiska drag hos
partierna genom att studera vad vdljarna anser vara det mest
positiva. FS som partiet frédmst pd barrikaden mot att sléppa in
utrikespolitik i studentkdren, OBS det opolitiska studentintresse-
partiet, Socialisterna hellre sysslande med globala u-landsfragor
dn futtig studentpolitik, SDS partiet med bred basaktivitet for
att stoppa UKAS - det dr resultaten i dess mest hdgkoncentrerade
form. Att inga sddena allmi&nna omdbmen kan gbras om partierna

ATP och RaD kan men behOver inte vara en tillfdllighet.

Valdeltagandet var 1969 32.9 %. Det innebdr att tva tredjedelar
av de 11 000 FFS-medlemmarna underldt att rdsta, att rSstning
snarare &dr undantag &n regel. Detta motiverar f § en dn stdrre
uppmdrksamhet pa valdeltagande/icke-r&stning vid en undersdkning
av karval &n vid vdljarundersdkningar i samband med riksdagsval.
En naturlig frdga till dem som inte r&stade var om det fanns

ndgon speciell anledning till detta.

TABELL 3.4
Angiven orsak till varfdr man inte r&stade.
Procent av antalet icke-rdstande.

Anledning: Procent
hade ingen praktisk m&jlighet att rosta 34
ointresse, e€j motivation m m 22
ej information, kd&nde till for lite m m 16
kdnde inte till valet 7
instdllning till karpartierna 5
instdllning till kdrpolitiken 4
gldmsika 1
dvrigt 11
SUMMA: 100 %
Antal individer: 1027
Anm.: 'Hade ingen praktisk m&jlighet' och 'kd&nde inte till

valet' fasta svarsalternativ, resten kodning av Oppna svar.

Néagot 6verraskande dr kanske att mer &dn en tredjedel av de icke-
réstande anger att de inte hade ndgon praktisk méjlighet att
résta. En m6jlig orsak till denna hdga siffra kan eventuellt

vara att mdnga som inte rdstat anser detta vara mot 'sociala
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normer' ('en god medborgare rSstar') och pd det hdr sdttet for-
sbker 'ursdkta' sig. Det &r dock bara en gissning. Vi ska léngre
fram (kap 9) ndrmare granska om de icke-r&stande som angav att
de inte hade ndgon praktisk m8jlighet att r8sta skiljer sig frdn
de andra icke-r&starna. De tva ndst oftast ndmnda orsakerna till
varfér man avstod frdn att résta var brist p& intresse och infor-

mation.

De icke-r&stande fick vidare ange vilket parti de skulle réstat
1)

N
-

pa om de deltagit i valet. 'Vet inte' svarar 53

TABELL 3.5
Karparti de icke-r&stande skulle valt om de deltagit valet.

Procent av antalet icke-rdstande.

Karparti: Procent Proc exkl vet ej + ej svar
ATP 5 13
FS 9 20
OBS 10 22
RaD 6 | 13
Soc 6 13
SDS 8 19
vet ej 53
ej svar 3
SUMMA: 100 % 100 %
Antal individer: 1043 458

Betraktar vi den hdgra kolumnen (ddr 'vet ej' och 'ej svar' rik-
nats bort) och erinrar oss valutgdngen (kap 1) finner vi att Over-
ensstdmmelsen dr mycket god vad gdller FS, OBS, RaD och Socialis-
terna. Diremot dr ATP 8ver- och SDS nagot underrepresenterat bland
de icke-r&stande. Valdeltagandet synes nagot hdgre bland SDS-

sympatisdrerna, dven om skillnaderna inte &r speciellt stora.

Av intresse dr fdrhallandet mellan den orsak sofflocksliggarna
angett varfdr de inte r&stade och det kiarparti de skulle réstat
pa om de deltagit valet. Men som vi kunnat konstatera ovan dr det
mindre dn hdlften av de icke-rdstande som angivit en karparti-

preferens. Resten har svarat 'vet ej' pd pa fragan om vilket parti

1) 1968 var siffran 47 %: Karvalet 68, bilaga G, sid G 1.
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de skulle r&stat pa. Forst ska vi undersdka om storleken av denna
'vet ej'-andel varierar efter den uppgivna orsaken till icke-
rostningen. F8r rimligen bdr det vara s& att de som uppgett
'gldmska' och 'hade ingen praktisk m&jlighet att rdsta' till

stor del dr studenter som faktiskt avsett att r&sta och som haft
en klar uppfattning om vilket parti de skulle rdstat pa. 'Vet ej'-
andelen bdr vara 1ldg i dessa grupper. Didremot bdr den vara hdgre
bland dem som inte r&stat ddrfér att de dr ointresserade, saknar
information eller inte kd&nde till valet. S& visar sig ocksa vara
fallet.

TABELL 3.6
Andel av de icke-rOstande som inte vet vilket parti de skulle
rPstat pad om de deltagit i valet efter orsak till icke-rdstning

Anledning Andel 'vet ej' Antal ind
ej information, k&nde till for lite 78 % 156
kdnde inte till valet 75 % 73
ointresse, ej information m m 66 % 218
instdllning till karpolitiken 59 % 34
instdllning till kdrpartierna 50 % 42
hade ingen praktisk m8jlighet rdsta 34 % 347
gldmska oo 15

Aven om andelen dr ldgre 4n genomsnittet, sd dr det 1 alla fall
en tredjedel av dem som uppgett att de inte hade ndagon praktisk
m&jlighet att r&sta som inte vet vilket parti de skulle lagt sin
rést for. Sannolikt &r det for en del av denna grupp inte bara
institutionella faktorer (fa vallokaler, lédng resvdg, sjukdom el

dyl) som dr fdrklaring till att de inte rOstade.

Ldt oss nu studera de icke-rdstande som angett ett parti de skulle
réstat pd om de deltagit i valet och deras orsak att inte rosta.
(Tabell 3.7 - ndsta sida.)

Om orsaken 'hade ingen praktisk mdjlighet att rdsta' har sin

grund i for fa vallokaler och valdagar eller liknande, sd har
dessa omstdndigheter fridmst drabbat FS och RaD. Deras icke-r&stan-
de sympatisdrer har nédgot oftare d4n de andra partierna uppgett

att de saknade praktisk m&jlighet att rdsta. ATP-r&starna in spe

tycks mer dn de andra sakna tillrdcklig intresse f8r att ga till
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TABELL 3.7
Orsak till icke-rdstning efter karpartisympati.

e Skulle rdstat pa: S:a icke-roést
Anledning: ATP FS OBS RaD Soc SDS inkl 'vet ej'
k&nde inte till valet 12 1 0 2 3 8 7
ingen prakt m&jlighet 31 59 51 56 48 49 34
ointresse m m 26 16 18 S 18 12 22
ej information m m 5 7 3 10 5 15 15
gldbmska 2 3 5 3 b 2
instdlln t karpolitiken 7 1 4 3 3 1 3
instdlln t kdrpartierna 3 4 7 5 2 5
Svrigt 14 6 12 7 12 8 10
ej svar 0 2 5 2 2 1 3

SUMMA: 100 99 101 101 99 100 100 %
Antal individer 58 gy 101 59 60 86 1011

valurnorna, medan de presumptiva SDS:arna mera skyller pé& att de
saknar tillrdcklig information. Skillnaden mellan partierna &r
dock i allm&nhet mycket mattliga.

Savél de réstande som de icke-rdstande fick besvara tre frigor
om vilket parti man tyckte var (1) ndst bidst, (2) ndst sdmst och
(3) sdmst. Svaren finns i tabellbilagan, bilaga E. Vi sammanfat-
tar resultaten i nedanstdende tabld, som anger det parti som de
flesta r&stande inom resp parti tycker &r ndst bdst, ndst sdmst

resp sdmst.

TABELL 3.8

De r8standes dsikt om ndst bdsta, ndst sidmsta och sdmsta parti.
Réstade pa: Ndst bdst N&st sédmst Sédmst

ATP FS Soc SDS

FS OBS Soc SDS

OBS FS Soc SDS

RaD OBS FS ATP

Soc SDS FS ATP

SDS Soc FS ATP

Resultaten i tabell 3.8 kan &sikadliggdras grafiskt. Vi tdnker

oss partierna pad en linje och relationerna mellan dem i form av
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avstand. Partiet A ska ligga 'ndrmast' partiet B om B dr det
parti som flest vdljare 1 A anser vara ndst bdst. Partiet A ska
déremot ligga 'lédngst ifran' partiet C om flest i A tycker C é&r
sdmst osv. En komplikation kan vara om relationerna inte dr Omse-
sidiga, dvs om vdljarna i partiet A tycker B dr ndst b&st men
vdljarna 1 B tycker A dr sdmst fOr att ta ett ytterlighetsexempel.
Det visar sig dock att ni3gra sddana fall inte finns ndr det gdller

karpartierna 1969. Idljande figur kan konstrueras.

FIGUR 3.1
Partiernas inbdrdes relationer (efter tabell 3.8)

o) o o o o o
SDS Soc RaD 0BS FS ATP

Anmdrkas bSr att den hidr metoden inte sdger ndgonting om hdger-
eller vdnsterpositioner. Figuren kunde i princip lika gdrna ritats
med ATP till védnster och SDS till hdger. Inte heller ger den an-
sprak p& att beskriva de exakta avstanden mellan partierna utan
endast deras relativa storlek. En annan anmdrkning gdller forenk-
ligen att figuren gjorts endimensionell. Figuren fOrutsdtter att
de tillfrdga samtliga uppfattar partierna som liggande pd& en ridt
linje. S& behdver inte vara fallet.

Men bortsett fradn dessa anmirkningar ger figuren vid handen att
partiernas vdljare har ganska bestdmda och inbdrdes konsistenta

uppfattningar av partiernas inbdrdes relationer.

Partierna grupperar sig i flera fall distinkt. Fér det fbrsta SDS-
Socialisterna som bada rankas av sina vdljare som det ndst bédsta
partiet respektive. Bada beddmer ATP som sdmst och FS som nédst
sdmst.

OBS-FS utgbr en andra grupp som definierar sig p& motsvarande s&tt.
OBS-r8starna ndmner oftast FS som ndst bdst, FS:arna OBS. Bada

tycker att SDS dr sdmst och Socialisterna ndst sdmst.

ATP hamnar i en grupp nagot fér sig. Visserligen tycker de flesta
ATP-r&starna att FS &r det ndst bdsta partiet, men FS:arna visar

ATP endast fOrstrdtt intresse. Avstandstagandet fran SDS och Socia-
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listerna forenar dock ATP med FS-0OBS.

RaD intar en mellanstidllning. RaD liknar SDS~Socialisterna sa
tillvida att vdljarna dr mest negativa till ATP och FS, men ddr-
emot dr OBS det parti som den stdrsta andelen ndmner som ndst
bdsta parti. Av grunddata i bilaga E framgdr dock att endast en
ndgot mindre andel rankar Socialisterna som ndst bdsta parti. RaD
tycks vara kluvet i tva block - ett som i andra hand sympatiserar
med OBS (och i ndgon mé&n FS) och ett som lutar &t Socialisterna-
SDS. De fdrra tycks haft ett knappt Overtag bland partiets vidlja-
re 1969.

Sist i detta kapitel skall vi granska r8stningen 19638 1 relation
till hur man rdstat ett dr tidigare. Beskrivningen omfattar till
att bdrja med bara dem som var rdstberdttigade vid bada kérvalen.l)
Valdeltagandet 1968 var 43 %, 1969 33 %. I tabell 3.9 &r de rost-

berdttigade studenterna uppdelade efter om de deltog i valen eller

ej.

N

TABELL 3.9
R8stning vid 1968 resp 1969 &rs kdrval. Procent av samtliga vid
bédda valen rdstberdttigade. Officiella valstatistiken.

‘Réstning 1969:
R&stning 1968: R&stade Réstade inte | Totalt 1968
R6stade a b 43
Réstade inte c d 57
Totalt 1969 33 66 100 %

Fran valresultaten kdnner vi endast marginalfdrdelningarna. Stor-
leken av de fyra cellerna gdr inte att bestdmma utan hj&lp av
surveydata eftersom inga rdstidngder fors. Férndmligast vore en
panelunders8kning ddr en urvalsgrupp tillfrdgats valdeltagandet

i omedelbar anslutning till resp val. Nu grundar sig uppgifterna

1) Definierade som dem som tillbringat tre eller fler terminer
vid universitetet. En felkdlla dr att vi d& ocksd far mer stu-
denter inskrivna efter kdrvalet 1968 (3-4 april) men f8re var-
terminens slut. Enligt inskrivningsstatistiken &r de dock fa.
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om r&stningen 1968 pa enkdtsvar ett ar efterdt. Recalldata av

1)

denna karaktdr bSr ha négot ldgre grad av sdkerhet. Pa grund av
redan omndmnda skevheter i bortfallet kommer de rdstande ocksa
att vara 8verrepresenterade. Vara siffror kan ddrfdr inte direkt

dverféras till att gilla samtliga r&stberdttigade.

Eftersom valdeltagandet sjdnk pé&tagligt mellan de tva valen d&r
cellen ¢ 1 tabell 3.9 av speciellt intresse. Detta fall markerar
en avvikelse, det omfattar dem som avstod fran att rdsta 1968 men
i stdllet gick till valurnorna 1969. Tabell 3.10, som bygger pa

1969 &rs data, visar att detta undantag inte dr helt ovanligt.

TABELL 3.10
Réstning vid 1968 resp 1969 &rs karval. Procent av samtliga vid
bada valen rostberdttigade. Enkdtdata 1969.

Réstning 1969:
Réstning 1968: Rostade Rostade inte | Totalt 1968
R&stade 32 17 49
Rostade inte 10 41 51
Totalt 1969 u?2 58 100 %

Antal individer:

R&stade 1968 376 200 576
ROstade inte 1968 112 ug?2 534
Totalt 1969 188 682 1170

De avvikande tio procenten &r inte frimst intressanta genom sin
exakta numeriska storlek (bortfallets effekter dr svarkontroller-
bara) utan genom sin fdrekomst. De &dr tillrdckligt mdnga fér att
gdra en ndrmare undersdkning mdjlig. Av direkt intresse dr deras
partival 1969. Skiljer detta sig fran det hos dem som r&stade 1
bada valen?

1) En unders®kning av en grupp vi vet inte rdstade 1968 - de som
skrevs in hdsten 1968 och senare - visar dock att bara 0.2 %
av dessa (1 av 519) felaktigt uppgivit sig rdstat 1968. Det
finns ddrfdr viss dnledning att tro att svaren dr tillfdrlit-
liga ocksa bland dem som var inskrivna vid karvalet 1968.
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TABELL 3.11
De r&standes partival 1969 efter rSstning 1968.
Endast r8stande 1969.

Val av parti 1969:
R&stning 1968: ATP FS O0BS RaD Soc SDS bl S:A N
rostade 1968 3 23 22 4 15 21 2 100% 375
réstberdttigade
men rdstade inte 1968 5 23 272 13 14 23 1 101% 111
e] rbstberdttigade 1968 8 22 18 1y 8 28 3 101% 170
Samtl r&stande 1969 5 23 21 14 13 23 2 101% 658

Nej, de smd skillnaderna dr inte signifikanta. Den 'nymobiliserade'
vdljargruppen som avstod 1968 skiljer sig inte fran dem som deltog
i badda valen. De nya studenterna, for vilka 1969 &rs kdrval var
det fdrsta, tycks ddremot négot mer ha rdstat pa ATP och SDS,

medan Socialisterna &r underrepresenterade.

Cell b i tabell 3.9 innehdller den andra gruppen som &ndrade rést-
ningsbeteende mellan de bada valen. I detta fall gick emellertid
férdndringen at 'rdtt' hall sett till det sjunkande valdeltagandet.
De studenter som rdstade 1968 men som 14t bli 1969 utgdr 17 % av
de i vart urval som var r&stberdttigade bada dren. Skiljer sig
deras sijdlvangivna férklaring till varfdr de inte r&stade 1969

frén dem som inte deltog i ndgot val?

TABELL 3.12
Orsak till icke-r&stning 1969 efter rdstning 1968.
Endast icke-rdstande 1968.

rostberdtt ej rost- Samtliga
réstade men réstade Dberdttigade icke-rdst
1968 ej 1968 1968 1969

k&nde inte till valet 1 6 11 7
ej praktisk m&jlighet 48 33 217 33
ointresse m m 11 25 22 21
ej information m m 3 12 23 15
gldémska 3 1 1 1
instdlln t ké&rpolitiken 3 4 4 4
instdlln t kdrpartierna 10 4 3 5
dvrigt 13 11 7 10
ej svar 3 3 2 3

SUMMA: 101 % 99 % 100 % 99 %
Antal individer 200 481 359 1060
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Vissa sdrdrag finns. De rdstande 1968 som inte deltog i valet ett
dr senare anger oftare att de saknade praktiska méjligheter att
résta samt att de inte riktigt tycker om kdrpartierna som stdller
upp. Hos dem som aldrig rdstat dterkommer ddremot mer férklaringar

som att man saknar intresse och information.

Jamfdr vi de nu ndmnda grupperna ocksd i frdga om vilket parti de
skulle r8stat pd 1969 om de deltagit i valet finner vi ocksda en
del skillnader,

TABELL 3.13
De icke-rdstandes partisympatier 1969 efter r&stning 1868

A) '"Vet ej'-svaren medrdknade

R&stning 1968: ATP FS O0BS RaD Soc SDS VZ;.S:A N
rdstade 1968 3 18 19 11 10 10 29 100% 187
réstberdttigade

men rdstade inte 1968 6 8 8 4 5 8 61 100% 460
ej rOstberdttigade 1968 7 7 8 5 5 3 59 100% 330
Samtliga icke=-r&stande 69 6 9 10 6 & 9 55 100%1013

B) '"Vet ej'-svaren ej medriknade

réostade 19668 4 26 27 16 14 14 101% 133
réstberdttigade

men rdstade inte 1968 14 21 21 11 13 20 100% 180
ej rostberdttigade 1968 18 17 20 12 11 22 100% 13u
Samtliga icke-r&stande 69 13 20 22 13 13 19 100% 458

Av tabellens 6vre halva kan vi framfér allt se att 'vet ej'=~-andelen
varierar starkt. Studenterna som rdstade 1368 har mer bestdmda upp-
fattningar om partierna ett ar senare. De skiftande 'vet ej'-ande-
larna gbr emellertid jd&mfdrelser mellan partiernas andel av sympa-
tierna svar. Ddrfdr har vi i den undre halvan av tabellen rédknat

ut de icke=r¥standes partisympatier men uteslutit 'vet ej'-svaren
ur berdkningen. Vi kan hdr se att de studenter som rdstade 1968

men som avstod 1969 ndgot oftare har sina sympatier hos FS och OBS

dn hos ATP och SDS. Skillnaderne dr dock moderata.
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Ndr vi granskat rdstningen 1968 har vi hittills bara beaktat val-
deltagandet. Vi ska emellertid nu ocksa granska de rostandes

partival 1968 och understka strémmarna mellan partierna fran
1968 till 1969.

TABELL 3.14
Kdrpartival och valdeltagande 1968 efter valet av parti 1968.
Endast rdstande 19368,

Parti 1968:

Parti 1969: S opP KA SDS
ATP 2 8 1 0
FS 61 17 5 1
ORBS 23 ) 10 0
RaD 10 14 30 0
Soc 1 8 41 12
SDS 2 2 12 85
blankt 1 1 2 1

SUMMA : 100 % 101 % 101 % 99 %

Antal individer: 101 105 g5 73
Valdeltagande 1969:
Andel r&stande 69 % 59 % 64 % 81 %
Antal individer: 148 179 149 90

Valet av ka&rparti 1968 fdrutsdger ganska vdl hur man rdstar ett
&r senare. FS:arna 1968 som rdstade ccksd 1969 valde i stort FS
pa nytt, OP-~vdljarna frédmst OBS, SDS:arna SDS. De gamla KA-rdst-
arna valde frédmst Socialisterna, 1 andra hand Radikala Demokrat-

erna.

Bendgenheten att rdsta 1969 bland 1968 drs vdljare varierar mellan
partierna. Av den ndst nedersta raden i tabell 3.14 kan vi se att
OP-rdstarna nagot oftare &n de andra partiernas vdljare 1968 av-
stod fran att rdsta 1969, medan didremot SDS-rdstarna 1968 hade en
mycket hdg rdstningsbendgenhet 1969. Det kan anmdrkas att valdel-
tagandet dr hégst i de tva partier som kvarstod ofdrdndrade mellan
de tva valen (SDS och FS).

I tabell 3.15 (ndsta sida) har vi bytt perspektivet fran fore-

gédende tabell. Vi tar nu rdstningen 1969 som utgangspunkt och



TABELL 3.156
R8stning 1968 efter rdstning 1969

R&éstning 1969:

Samtliga Icke-r8s-
R6stning 1968: ATP FS OBS RaD Soc SDS r&stande 69 tande 1968 Samtliga
Réstade 1968 35 58 62 58 67 52 57 19 34
dédrav pd FS 8 41 i7 10 2 1 15 5 g

" ¥ gP 286 iz 38 i7 8 I 15 s 17

i " KA 3 3 7 31 48 7 18 5

# "o 3DS 1 g 1z 42 i1 2 5
R8stherdttigade 1968, :
men r&stade inte da 19 17 i7 16 18 18 17 ug 36
Ej v8stberidttigade 1968 45 25 22 28 15 30 26 34 30
SUMMA: 99 % 100 % 101 % 100 % 100 % 100 % 100 % 101 % 1006 %
Antal individer: 31 187 138 88 85 i47 649 1008 1880

BE
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granskar vdljarkdrens sammansdttning med avseende pa vdljarbe-
teendet ett &r tidigare. Undantar vi ATP (vilket det pga det
lilla antalet svarspersoner finns statistiska skdl att gdra) &r
det en ungefdr lika stor andel inom partiernas andel inom par-
tiernas vdljarkdr 1969 som deltog i valet 1968. Som vi tidigare
konstaterat dr denna andel, naturligt nog, avsevdrt ldgre bland
valskolkarna 1969. Vi &terfinner vidare de samband mellan kar-
partierna 1968 resp 1969 som vi nyss konstaterade. De studenter
som inte rdstade 1968 trots att de var r&stberdttigade men som
'mot strommen' deltog 1969 &r mycket jdmnt fOrdelade mellan
partierna. De nytillkomna v&ljarna aterfinns relativt sett oftare
bland ATP:s och SDS:s vdljare. Tabellen sammanfattar alltsa flera

av observationerna vi gjorde tidigare.

Onskvdrt vore att djupare penetrera fdrdndringarna mellan de tva
valen med avseende pd partiernas styrka. En sddan analys skulle

tagit 1 beaktande

1. partibyten
2. fdrdndringar mellan rdstande och icke-rdstande

1)

3. fdrdndringar i valmanskdrens sammansdttning.

Denna analys dr i vart fall av flera skdl inte m8jlig att genom-
fdra. Fdr det fBrsta existerade bara tvd av de sex karpartierna
1969 ett ar tidigare (FS och SDS). En partibytesanalys (punkt 1
ovan) maste ddrfdr grundas pé& antaganden som t ex att OP &r 1968
ars motsvarighet till OBS osv. Svarigheten att undersdka punkten
2 &r av liknande slag. Kan vi t ex antaga att den stora andelen
OP-r&stare som avstod fran att rdsta 1969 dr en fdrlust f6r just
0BS? Férdndringarna i valmanskdrens sammansdttning {(punkt 3) kan
vi mdta satillvida att vi i urvalet har med studenter inskrivna
bade 1968 och 1969 samt de nytillkomna v&ljarna 1969. Ddremot om-
fattar urvalet inte de studenter som ldmnat universitetet mellan
1968 och 1969 &rs val.

P4 grund av de hdr upprédknade svarigheterna har vi avstatt fran
att genomfdra den ndmnda fdrdndringsanalysen och vi kan sdledes
inte sdga om de tre slagen av fdrédndringar genomgdende gynnade

eller drabbade vissa av partierna.

1) Jfr Bo S&rlvik: Political Stability and Change in the Swedish
Electorate. I Scandinavian Political Studies 1/1966 sid 192.
Bo Sdrlvik: Electoral Behavior in the Swedish Multiparty System.
Stencil 1970, sid 8 - 20.
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4. FORHALLANDENA FUORE STUDIERNA

Detta kapitel, som inleder den egentliga resultatredovisningen,
avser att belysa den sociala bakgrundens betydelse for vdljar-
beteendet vid karvalet. I var féregdende undersdkning kunde vi
konstatera att bland studenterna som rSstade pa SDS och KA fanns
proportionellt fler vdljare fran arbetarhem &n bland OP och PS.l)
Finns ett sddant samband ocksd i 1969 ars undersdkning? Ja, av
tabell 4.1 framgér att SDS och Socialisterna har en stdrre andel

vdljare fran socialgrupp III i jdmfdrelse med Ovriga partier.

TABELL y 1
Faderns socialgrupp efter de rdstandes val av karparti.
ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst
socialgrupp I 40 by 42 31 22 26 35
socialgrupp II 43 45 43 52 57 52 49
socialgrupp III 17 11 18 17 21 22 16
SUMMA 160 100 100 100 100 100 100 %
Antal individer 30 148 136 91 85 1u49 BulY

De partier som har flest vdljare fran socialgrupp I &r FS, OBS
och ATP i nu nd&mnd ordning. RaD har ndgot fdrre och Socialisterna
och SDS en &nnu mindre andel. Dubbelt sda manga av FS vdljare

kommer fran socialgrupp I jé&mfért med Socialisterna.

TABELL 4.2
De rdstandes val av kdrparti efter faderns socialgrupp
socialgrupp samtliga
I IT ITT réstande
ATP 5 4 5 5
FS 29 21 15 21
OBS 2 18 19 21
RaD : 12 15 14 13
Soc 8 15 17 1y
SDS 17 24 30 24
blankt 3 2 1 1
SUMMA 100 % 100 % 101 % 99 %
Antal individer 227 316 107 661

1) Kérvalet 68 sid 38
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I tabell 4.2 dterfinns samma data fast med vdxlade perspektiv.
Tabellen presenterar partif&rdelningen inom respektive social-
grupp. De tva partierna FS och OBS féar tillsammans 55 % av
résterna fran de studenter frdn socialgrupp I som deltog i kar-
valet mot bara 34 % fran de rdstande ur socialgrupp III. Mot-
svarande siffror for SDS och Socialisterna tillsammans dr &

0 [¢]

andra sidan 25 % fran socialgrupp I mot 47 % fran socialgrupp III.
Dessa siffror, som gdr i samma riktning som de frén f&regdende
ars undersdkning, visar att den sociala bakgrunden (mdtt genom
faderns socialgruppstillh&righet) har ett ganska klart samband
med valet av k@rparti. Finns det d& ndgot liknande samband med
valdeltagandet? I den fdrra undersdkningen fann vi att di)icke-
Val-

deltagandet var hSgst i socialgrupp I. Skillnaderna var dock inte

rostande i stdrre utstrdckning kom fran socialgrupp III.

sa stora. Tabell 4.3 visar valdeltagandet 1 de tre socialgrupper-

na i 1969 ars undersdkning.

TABELL 4.3
Valdeltagande efter faderns socialgrupp
soclalgrupp
I II ITI samtliga
andel rdstande 41 % 39 % 35 % 38 %
antal individer 558 818 308 1720

Sambandet dr identiskt med det som vi konstaterade vid fdregdende
val. Valdeltagandet dr hdgre bland studenter frén socialgrupp I,

ldgre bland dem fran socialgrupp III.

Vi har hittills mdtt den sociala bakgrunden genom faderns social-
gruppstillhdrighet. Socialgruppsindelningen bygger pa en tva-
siffrig kodning av svaren pa fragan om faderns yrke.z) Denna mer
noggranna yrkesklassificering och dess samband med valdeltagande
6ch val av parti presenteras i bilaga E. I de flesta yrkena d&r
skillnaderna mellan partierna sma. Det finns dock proportionellt
ndgot fler 'industriidkare och ledare fér stérre industrier'

bland OBS, RaD:s och FS vdljare. Barn till tjdnstemdn, savdl 1i

1) Karvalet 68 sid 39

2) Yrkesklassificeringen har skett i huvudsak efter "P.M. Angdende
den vid 1958 Aars valstatistik fdrekommande sociala yrkesgruppe-
ringen". Fdrutom svaren pa frdgan om faderns yrke har vi ocksa
beaktat uppgifterna om fadern var féretagare eller anstdlld
samt om faderns utbildning.
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hdgre tjdnst som i mellanstdllning, dr f&rhallandevis fata liga
i RaD. Ddremot finns det markant fler lantbrukare och hemmans-
dgare bland fdderna till RaD-v&ljarna. Arbetarna utgdr den allra
storsta delen av socialgrupp III. Det dr ddrfdr i full &verens-
stdmmelse med vara tidigare observationer att studenter fran

arbetarklassen &r Overrepresenterade 1 Socialisterna och SDS,

men underrepresenterade 1 FS och OBS.

Yrkesfordelningen dr s& gott som identiskt s&v&l bland de rdst-
ande som de icke-rOstande. Ingen speciell yrkesgrupp tycks leda

till avsevdrt hdgre eller ldgre valdeltagande.

Unders8ker man den sociala bakgrundens betydelse f8r vdljarbe-
teendet genom att studera faderns yrke/socialgrupp finner vi som
vi sett fullt skdnibara samband. Vilken inverkan har da faderns

utbildningsnivad? K&rvalsundersdkningen 1968 pekade pd att valdel-

tagandet stiger ju hdgre utbildning fadern har.l) Samma resultat
finner vi i 1969 &rs undersdkning.
TABELL 4.4
Valdeltagande efter faderns utbildning

andel rdstande antal ind
folkskola 36 % 809
realskola 38 % 235
gymnasium 48 % 181
akademisk utbildning 45 % 260
annan eftergymnasial utbildning 41 % 88
samtliga 38 % 1720

Tabellen visar att studenter fran hem ddr fadern bara har folk-
skola har ldgst r8stningsprocent. Over genomsnittet ligger ddremot
gymnasial och eftergymnasial utbildning. (Allra hogst &r valdel-
tagandet bland studenter som har fdder med studentexamen men som
saknar akademisk eller annan eftergymnasial utbildning.) N&r det
gdller valdeltagandet har vi nyss konstaterat att det dr hégre i
hdgre socialgrupper. Vilken &r nu den huvudsakliga orsaksvariabeln
till skillnaderna 1 valdeltagande: socialgruppstillhdrigheten el-
ler utbildningsnivan eller bdggedera? I tabell 4.5 presenteras
andelen studenter som r8stade 1 karvalet inom respektive kate-

gori.

1) Kdrvalet 68 sid 36
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TABELL 4.5
Valdeltagande efter faderns socialgrupp och faderns utbildning
socialgrupp:
utbildning: I 11 I1T TOTALT
folkskola 37 % 37 % 35 % 36 %
realskola 33 % 40 % 38 %
gymnasium 45 % 50 % 48 %
akademisk utbildning LS % 45 %
annan eftergymnasial 42 % 41 %
TOTALT 41 % 39 % 35 % 38 %
Antal individer:
folkskola 68 Ly7 281 808
realskola 57 157 17 239
gymnasium 7 62 117 2 181
akademisk utbildning 252 8 0 260
annan eftergymnasial 76 8 1 88
TOTALT 558 818 308 1720

Tabellen visar att av de tva@ bakgrundsfaktorerna socialgrupp och
utbildning dr det faderns utbildning som dr avgdrande for val-
deltagandet. Valdeltagandet &r ldgst ndr faderns utbildning &r
folkskola, 1 stort sett obercende av om han tillhOr socialgrupp
I, IT eller III. Valdeltagandet stiger inte med hdgre socialgrupp
inom kategorierna realskola och gymnasium. (Sambandet tycks
tvdrtom det motsatta inom dessa grupper - ldgre valdeltagande 1
socialgrupp I &n i socialgrupp II.) Analysen kan sedan inte om-
fatta fler grupper eftersom antalet fdder med eftergymnasial ut-

bildning i socialgrupp II och III helt naturligt dr mycket litet.

Vi sammanfattar huvudresultatet ndr det gdller valdeltagande och
social bakgrund: Har fadern gymnasial eller eftergymnasial ut-
bildning dr sannolikheten stdrre fSr att en student ska delta i
kdrval d4n om fadern har folkskola eller realskola. Sambandet mel-
lan h&gt valdeltagande och hdg socialgrupp fér ddremot tillskri-

vas det starka sambandet mellan socialgrupp och utbildning.

Sa till fdrhallandet mellan faderns utbildning och de rdstandes

partival.
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TABELL 4.6
De rdstandes val av karparti efter faderns utbildning

ATP FS 0BS RaD Soc SDS bl S:A N

folkskola

realskola

17 21 16 16 24
19 23 16 8 28
30 17 10 12 25
29 25 11 11 14
39 22 0 8 19

99% 293

gymnasium

akademisk utbildning

o O o ;&
w = O~
}._l
(o)

(e}

e
[eo]
~J

annan eftergymnasial

23 21 14 13 23 2 101% 656

(@x]

samtliga rdstande

Aven om siffrorna inte dr helt entydiga visar tabellen &ndad att
SDS, Socialisterna och RaD i allm&nhet dr starkare bland studen-
ter vars fdder har ldgre utbildning, medan i1 stort sett det om-
vidnda f8rhallandet giller f&r FS och OBS. Dessa iakttagelser far
stéd av data frén fdrra undersdkningen. Vid 1968 drs val hade KA
och SDS proportionellt flest vdljare med fdder som hade felkskola.

1)

Andelen hdgt utbildade var stdrst i FS. Tidigare har vi kunnat
sléa fast att rdstning pa Socialisterna och SDS ocksd har samband
med ldg socialgruppstillhdrighet. Frdgan instdller sig genast om
férhdllandet dr detsamma som ndr det gdlide valdeltagandet: om

det dr utbildningsnivan som dr den huvudsakliga forklaringen och
att sambandet mellan socialgrupp och partival bara dr ett sken-

samband som uppkommer genom den starka samvariationen mellan ut-

bildning och socialgrupp.

Svarigheten att understka denna fraga genom en multivariatanalys
ligger i1 det starka sambandet mellan socialgrupp och utbildning.
Konstanthaller man t ex akademisk utbildning blir antalet indivi-
der fran socialgrupp II och III alldeles for litet fOr att be-
rdkna partifdrdelning utifran. Endast fér folkskola blir antalet
tillrdckligt stort fOr att f& med alla socialgrupper. Partifdr-

delningen bland dessa dskddliggdbrs i tabell U4.6a,

1) Karvalet 68 sid 36




TABELL .. 6a +6
De réstandes val av kdrparti efter socialgrupp bland dem vilkas
fdder har folkskoleutbildning

socialgrupp samtl r&stande
med folkskole-
I IT I1T utb. féder
ATP b 3 5 L
FS 24 19 13 17
OBS 24 20 19 21
RaD 28 17 13 17
Soc 8 17 19 17
SDS 12 24 30 25
SUMMA 100 % 100 % 99 % 101 %
Antal individer 25 166 98 288

Skulle det nu vara s& att faderns utbildning var den variabel
som orsakade partivalet och inte socialgruppstillhdrigheten
skulle t ex andelen SDS-r&stande ligga omkring 25 % i alla tre
socialgrupperna. Men sd dr inte fallet. Tvdrtom dr sambanden
mellan partival och socialgrupp bland samtliga rdstande (jfr
tabell 4.2) vdl s& framtrddande bland de rdstande med f&der som
har folkskola. S& t ex valde bara 20 % av de rdstande med folk-
skoleutbildade f&der frdn socialgrupp I SDS eller Socialisterna,
medan denna siffra f6r dem fran socialgrupp III med f&der med
folkskola dr 49 %.

Med reservationer fdr att berdkningen bygger pd sma tal visar
vi i tabell 4.7 motsvarande siffror f8r de realskcleutbildade

fdderna. Socialgrupp III maste uteslutas p g a for f£& individer.

TABELL 4.7
De r&standes val av karparti efter socialgrupp bland dem vilkas
fdder har realskoleutbildning

socialgrupp samtl rdstande
med realskole~
I IT ITI utb. fdder
ATP 5 ) .o 6
FS 21 19 o 19
OBS 37 21 .o 23
RaD 16 14 . 16
Soc 5 10 - 8
SDS 16 29 . 28
SUMMA 100 % 99 % 100 %
Antal individer 19 63 5 89




Sambanden i tabellen stdrker den ovan gjorda observationen.uﬁet

dr framfdr allt socialgruppstillhdrigheten, inte faderns utbild-
ning, som bestdmmer valet av ké&rparti. Utbildningsnivdn &r dock,
som vi tidigare konstaterade, den sociala bakgrundsfaktor som

betingar benigenheten att 8verhuvud taget delta i karval.

I enkdtfSrmuldret stdllde vi motsvarande fragor om moderns yrke
och utbildning. De ldmnar dock inget ytterligare &t analysen.
Man finner (tabellerna presenteras i bilaga E) motsvarande sam-

band didr som vi konstaterat fdr fiderna.

Resten av kapitlet ska vi dgna &t frdgan vilken inverkan fér&dld-
rarnas partipolitiska sympatier har f8r studenternas vdljar-
beteende vid karval. I tabell 4.8 presenteras faderns parti-

preferenser bland resp karpartis vdljare.

TABELL 4.8
Faderns rikspartisympati efter de rdstandes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS samtl rost
vpk 1 1 1 1 5 6 2
S 13 12 19 25 38 34 24
cp 3 5 6 17 6 4 7
fp 13 24 19 27 31 29 25
m 37 b7 38 20 10 15 28
‘borgerliga’ 3 5 4 1 3 3 3
ej svar 30 7 14 9 7 9 11
SUMMA 1080 101 101 100 100 100 100 %
Antal individer 3¢ 147 138 91 84 1u9 654

Av FS vdljare har 47 % en far som sympatiserar med moderata sam-
lingspartiet mot bara 10 % i Socialisterna och 15 % i SDS. An-
delen fdder sympatiserande med socialdemokraterna eller kommu-
nisterna dr i1 Socialisterna 43 % och i SDS 40 % - i FS &r den

13 %.

Sambandet belyses dven i tabell 4.9 som visar kdrpartifdrdel-
ningen efter faderns rikspartisympati. Tva tredjedelar av de

réstande som har en moderat far valde t ex FS eller OBS.
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TABELL 4.9
De r&standes val av kdrparti efter faderns rikspartisympati

ATP FS OBS RaD Soc SDS bl S:A N
vpk 0 6 6 6 25 56 O 99 % 16
S 3 11 17 15 20 33 2 101 % 156
cp 2 16 19 35 12 14 2 100 % 43
fp 2 22 16 16 16 27 1 100 % 161
m 8 38 29 10 4 12 1 100 % 182
'borgerliga’ 4 36 23 5 14 18 0 101 % 22
ej svar 13 14 28 i1 9 20 6 101 % 71
samtliga r&stande 5 23 21 14 13 23 2 101 % 651

Hur inverkar nu socialgruppstillhdrigheten pd& det iakttagna
sambandet mellan faderns riksparti och de r&standes kérparti.l
I tabell 4.10 &skddliggdrs kdrpartifdrdelningen bland de rdst-
ande efter faderns socialgrupp med faderns rikspartisympati
hdllen under kontroll. Den sistndmnda variabeln har hdr diko=-
tomiserats 1 socialdemokraterna/vpk (S) resp de borgerliga
partierna (B). Antalet individer i socialgrupp I/S och social-
grupp III/B &r for fa& for att kunna ligga till grund f&r en
procentberdkning.

TABELL 4.10
De r8standes val av karparti efter faderns socialgrupp och
faderns rikspartisympati.

Faderns riksparti: S S S B B B
Faderns socialgrupp: I IT 11T I IT 1IIT
ATP . 0 i b 5 -
FS - 11 10 33 26 -
OBS .. 17 18 27 18
RaD .o 1u 15 1y 1le
Soc . 24 1S 8 13
SDS . 33 35 15 22 ..
SUMMA 99% 101% 101% 100%
Antal individer 17 70 80 184 198 19

Ndr det gdller socialgruppstillhdrighetens betydelse for valet

av kdrparti ndr fadern sympatiserar med socialdemokraterna eller

vpk kan vi endast konstatera smdrre skillnader. Socialisterna

férefaller vara starkare bland socdem/vpk-fdder ndr dessa kom-

1) Sambandet mellan faderns socialgrupp och dennes riksparti-
sympati dr inte ovdntat patagligt. Tabell i bilaga E.
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mer fran socialgrupp II jdmfért med socialgrupp III. I &vrigt

finns endast smé& skillnader.

Ddremot tycks sambanden klarare ndr fadern sympatiserar med ett
borgerligt parti. Bade FS och OBS &r starkare ndr fadern sympa-
tiserar med ett borgerligt parti och nd&r denne samtidigt till-
hor socialgrupp I dn ndr fadern sympatiserar med ett borgerligt
parti och han tillhér socialgrupp II. Det omvdnda gdller for
SDS och Socialisterna. De har starkare st6d i socialgrupp II/

borgerlig partisympati &n i socialgrupp I/borgerlig partisympati.

De senare observationerna tyder pd att om fadern bdde sympatise-
rar med ett borgerligt parti och han tillhdr en hdgre social-
grupp sa f8rstirker denna sociala bakgrund bendgenheten att
résta pd FS eller OBS. Sambanden &r emellertid inte genomgdende
helt klara, varfdr vi avstdr frdn att géra ett mer generellt
omddme.

Till slut skall vi underséka vilken inverkan f8r&ldrarnas riks-
politiska sympatier har pd valdeltagandet i kdrvalet.

TABELL 4.11
Valdeltagande efter faderns rikspartisympati
Andel r&stande antal individer

vpk 52 % 31
s 38 % 413
cp 40 % 107
fp 38 % 423
m by % 416
'borgerliga’ 49 % 45
ej svar 29 % 255
samtliga 38 % 1720

Trenden tycks allmdnt vara att valdeltagandet dr Over genom-
snittet ndr fadern sympatiserar med partiet ldngst ut pa vinster-
respektive h&gerkanten. R8stningsprocenten ndr fadern sympati=
serar med vpk och moderata samlingspartiet dr 52 resp 44 % mot

9

genomsnittligt 38 % i urvalet. Ndst hdgst valdeltagande har
dock gruppen 'borgerliga' med 49 %.
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Tidigare i det hir kapitlet har vi konstaterat att det finns

ett samband mellan valdeltagande och faderns socialgruppstill-

hérighet. Studenter frén socialgrupp I r&star ndgot cftare 1

kdrval. Hur inverkar nu faderns rikspartisympati pd det hér

sambandet?
TABELL 4.12
Valdeltagande efter faderns socialgrupp och faderns riksparti-
sympati.
socialgrupp

I IT III samtliga
vpk . . 58 % 52 %
s 31 % 400 % 37 % 38 %
cp 40 % . 4o %
fp 39 % 49 % 25 % 38 %
m ue % 41 % Ly %
'borgerliga’ 54 % u3 % .. ug %
ej svar 34 % 30 % 21 % 29 %
Antal individer:
vpk 1 11 19 31
s 52 172 186 413
cp 7 89 11 107
fp 153 227 40 423
m 244 159 11 L16
'borgerliga’ 24 21 c 45
ej svar BU 128 38 255

Ndr det gdller socialgrupp II forefaller faderns rikspolitiska

sympatier inte inverka pd r&stningsbendgenheten. Didremot &r

tendenserna mer markerade vad avser socialgrupperna I och IIT.

F6r studenter fran socialgrupp I Skar valdeltagandet ndr fadern

sympatiserar med ett mer hdgerinriktat parti. Kommer studenten

fran socialgrupp III &r tendensen den motsatta. D&r stiger

rostningsbendgenheten ndr fadern sympatiserar med ett vdnster-

parti. Vi ndjer oss med att konstatera att tendensen tycks

vara att valdeltagandet dr stdrst nir faderns socialgrupp och

rikspartisympati “stdmmer®.

Det h&r kapitlet har alltsa undersdkt hur férhdllandena fdre

studierna inverkar pd vdljarbeteendet vid kdrval. De tre bak-

grundsfaktorerna vi huvudsakligen anvdnt dr fdrdldrarnas

(frédmst faderns) socialgrupp, utbildning och partisympati.
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Huvudresultatet avseende valdeltagandet dr att av bakgrunds-

faktorerna dr det framfoér allt fordldrarnas utbildning som &r

avgtrande. HOgre utbildning Okar bendgenheten att delta.

N&r det gdller de rdstandes val av kdrparti dr slutsatsen att
det frdmst dr f&rdldrarnas socialgrupp och rikspartisympati av
bakgrundsfaktorerna som spelar roll vid valet av karparti.
Sannolikheten att r&sta p& ett kdrparti som stédr till vdnster
dr t ex stérre nidr féridldrarna tillhér socialgrupp III och

sympatiserar med socialdemokraterna eller vpk.
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5. FURHALLANDEM UWDER STUDIERNA

Vilken betydelse har studentens sociala stdllning under studie-

tiden f8r dennes vdljarbeteende vid karval?

Sa& kan vi kort uttrycka huvudfrdgestdliningen f8r det hdr kapit-
let. I det férra kunde vi konstatera att studentens sociala bak-
grund - fdrhallandena fére studierna. I ndstfdljande kapitel ska -
vi undersdka vilken inverkan fdrvdntningarna pa fdrhdllandena
efter studierna har. I detta ska vi ta upp ett antal faktorer

som bestdmmer ldget under studietiden.

Om®jligt vore att undersdka alla tdnkbara sidor av de férhdllan-
den studenterna lever under. Ett urval mdste gbras och vi anser
att de fran var synpunkt viktigaste omrddena att belysa d&r
f6ljande:

a) Demografiska faktorer
b) Studiefdrhdllanden

c) Ekonomiska f8rhdllanden

5.1 Demografiska faktorer

Numera finns det mycket smd@ skillnader mellan mdn och kvinnor
ndr det gdller deltagande i val till riksdagen i Sverige. V&1l-

jarunderstkningen 1968 visar t ex att andelen icke-r&stande var
1)

Q

6 % bland m&nnen och 8 % bland kvinnorna. Skillnaden &r mycket

liten.

I kdrvalsundersdkningen 1968 fanns det dock betydande olikheter.
Medan kvinnorna utgjorde hdlften av de icke-r8stande var deras

andel bara en tredjedel av de i valet deltagande. 2) Férhdllan-

1) Valet 1368. En redogdrelse for statistiska centralbyrdns och
GSteborgs universitets statsvetenskapliga institutionens
intervjuundersdkning vid andrakammarvalet 1968. Utarbetad
av Bo Sdrlvik under medverkan av en forskargrupp vid Gote-
borgs universitets statsvetenskapliga situation. (stencil)
sid 1&.

2) Kdrvalet 68 sid 31
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det &r likartat 1969. I kolumnen ldngst till hdger i tabell 5.1

kan vi se att valdeltagandet &r betydligt h8gre bland mdnnen
(44 %) &n bland kvinnorna (32 %).

Civilsté&nd dr en av de bakgrundsfaktorer som har det starkaste
sambandet med valdeltagande vid de allmdnna valen. Gifta r&star

i markant stdrre utstrdckning &n ogifta.l)

Det var dédrfdr inte sdrskilt mirkligt ndr vi 1968 ars karvals-
unders8kning fanns att det radde ett samband mellan civilstand
och valdeltagande. Men desto stdrre blev den fdrsta &verrask-
ningen ndr det visade sig att sambandet var rakt omvdnt mot det
vid riksdagsvalen vdlkdnda. Det var de ogifta som hade det
hégre valdeltagandet och de gifta de ldgre. En nd&rmare gransk-
ning gav vid handen att det var studenter som var gifta med
Zcke-studerande som drog ner valdeltagandet i gruppen gifta.
Valdeltagandet bland de gifta med studerande var s& gott som

identiskt med det bland samtliga i urvalet.z)

Var detta en tillfdllig iakttagelse eller aterfinner vi samma
férhdllande ocksda i 1969 ars undersdkning? Den sista frdgan
méste besvaras jakande. Som framgdr av nedersta raden i tabell
5.1 &r valdeltagandet bland de gifta med icke-studerande avse-
vdrt ldgre (21 %) &n genomsnittligt i urvalet (38 %). De gifta
med studerande r8stade ungefdr 1 lika hdg grad som andra. De
ogifta och de sammanboende tycks ha stdrre bendgenhet att delta
i kdarval.

TABELL 5.1
Valdeltagande efter kon och civilsténd

gift med gift med samman-

ogift studerande icke-stud boende TOTALT

man 48% 46% 20% 57% 4L4%
kvinna 35% 31% 21% 28% 32%
TOTALT 43% 37% 21% 45% 38%
Antal individer:

man 636 78 167 77 963
kvinna 462 115 103 58 753
totalt 1098 193 276 136 1717

1) Valet 1968 sid 14
2) Kdrvalet 68 sid 32
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Vi kan alltsd konstatera att valdeltagandet dr hdgre bland médn

och bland ogifta, ldgre bland kvinnor och gifta med icke-studer-
ande. Finns det nu ett samband mellan dessa bada iakttagelser?
Ar valdeltagandet t ex speciellt hdgt bland manliga studenter
som dr ogifta, speciellt lagt bland gifta kvinnliga studenter
vilkas makar inte studerar? Ja, till en viss del &dr det sa kan
vi se av tabellen pd fdregdende sida. Ogifta midn och -~ framfdr
allt - mdn som dr sammanboende uppvisar ett valdeltagande langt
dver genomsnittet. De kvinnor som dr gifta med icke-studerande
har visserligen avsevdrt ldgre valdeltagande &n genomsnittet,
men de skiljer sig inte fran mdnnen i samma civilstand. Bland
dessa som dr gifta med icke-studerande har k&nsskillnaden fér-
svunnit - valdeltagandet dr sd& gott som lika 1ldgt (20 %) bade
bland mdn och kvinnor. Men inom de tre andra civilstdnden ater-
finns skillnaden - mdnnen rdstar ddr genomgdende oftare &n
kvinnorna.

I debatten om studenternas forhdl landen har ofta barnfamiljernas
situation dragits fram i ljuset. Svédrigheter av ekonomisk art,
bristen pd daghemsplatser har ndmnts som exempel pd att student-
1) om
nu detta stdmmer, och inga skdl finns att betvivla det, skulle

barnfamiljerna har det extra besvdrligt under studietiden.

en tdnkbar konsekvens kunna vara att barnfamiljerna i hdgre
grad 4n manga andra studenter aktiverar sig fér att forbdttra
sin situation. Det vore fran denna synpunkt naturligt med hdgre
valdeltagande bland barnfamiljerna om dessa sdg kdrpolitiken

"som ett medel att tillvarata sina intressen.

Men sd& var inte alls fallet 1968. Barnfamiljerna rdstade i

2) I 1969 a&rs under-

mycket mindre utstrdckning dn genomsnittet.
sbkning aterfinns exakt samma f6rhdllande. (Se hdgra kolumnen i
tabell 5.2.) Studenter utan barn r8star oftare dn studenter som
har barn. Vi ska se hur detta resultat hdnger samman med de vi

funnit tidigare i det hdr kapitlet.

1) Se t ex Gotheborgske Spionen nr 21 1969 sid 9, Aftonbladet
22.8.1969, Handelstidningen 12.12.1969.

2) Kdrvalet 68 sid 33
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TABELL 5.2

Valdeltagande efter har/har ej barn, k6n och civilstdnd

gift med gift med samman-
ogift studerande icke~stud boende TOTALT

har barn .. 30% 17% . 23%
ddarav mdn .o 40% 19% .. 26%
" kvinnor . 24% 14% . 20%
har ej barn 43% 43% 26% 46% 42%
ddrav mdn 49% 50% 22% 60% 48%
r kvinnor 35% 37% 33% 27% 35%
TOTALT 43% 37% 21% 45% 38%

Antal individer:

har barn 13 89 170 8 297
ddrav mén 6 35 106 5 157

#  kvinnor 7 54 64 3 140
har ej bern 1033 101 99 123 1359
ddrav mén 592 2 60 70 764

i kvinnor 4yl 59 39 52 594
totalt 1088 193 270 136 1717

Har en student barn minskar sannolikheten f8r att denne ska del-
ta i kdrval, oavsett om denne 4r gifta med studerande eller
icke-studerande eller dr man eller kvinna. Av véra data att dbma
synes barninnehav dra ner valdeltagandet i sdrskilt hdg grad
bland kvinnorna. Ldgst valdeltagande - bara 14 % - har de kvin-

nor som har barn och scm dr gifta med icke-studerande.

Barninnehav kan ensamt inte fdrklara lagt valdeltagande. Ty val-
deltagandet bland gifta med studerande som har barn dr t ex
hégre dn valdeltagandet bland gifta med icke-studerande som
saknar barn. De data som presenterats i tabell 5.2 pekar pa att
samtliga tre faktorer kvinnligt k&n, gift (framfér allt med
icke-studerande) och innehav av barn sé&nker bendgenheten att
delta i kdrval.

Hittills har vi av de demografiska faktorerna tagit upp koén,
civilsténd och barninnehav. Konstaterandet att valdeltagandet

dr ldgre bland gifta med icke-studerande och studenter med barn
vore ofullstidndigt om vi inte ocks& beaktar ytterligare en
faktor: aldern. En m&jlighet dr att det ovanndmnda sambandet
mellan valdeltagande och civilstand/barn dr ett skensamband. Det

kan férhalla sig sa att valdeltagandet sjunker ju dldre studen-
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ten blir och sambandet med civilstdnd/barn bara dr en foljd av

att gifta studenter dr dldre dn ogifta, studenter med barn dldre
dn studenter utan barn. Vi skall undersdka om detta &dr f&rhdl-
landet.

Att valdeltagandet &r ldgre bland &dldre studenter kunde vi sla
fast redan i 1969 &rs undersékning.l) Liknande samband finner
vi ocksa i 1969 ars data.

TABELL 5.3

Aldersfdrdeining bland r&stande och icke~r8stande

fddd ar: réstande icke-rdstande TOTALT

- 1940 8 20 15

1941 - 1942 7 10 9

1943 - 194y 19 17 18

1945 ~ 1946 31 22 26

1947 - 34 32 33
SUMMA 99 % 101 % 101 %
Antal individer 661 1059 1720

Genomsnitts&ldera) 24.1 26.1 25. 3

a) Alder uppnéddd 1969. Aritmetiskt medelvidrde. Ar.

Vi kan av tabellen 5.3 se att 30 % av de icke-r8stande dr fodda
1942 eller tidigare mot bara 15 % av de r&stande. (Berdknar man
valdeltagandet finner man att 24 % av studenterna fddda 1942
eller tidigare deltog i valet mot 43 % av dem som var fodda 1943
och senare.) En ndrmare analys visar att allra hdgst valdeltag-
ande finns bland studenter f8dda 1945. Sambandet dr egentligen

inte linjdrt utan krokt.

Nu &dr alltsd fragan om aldern kan fdrklara de i detta kapitel
funna sambandet med valdeltagandet. Till att bdrja med - hur
férhdller sig valdeltagandet till faktorerna alder och k&6n till-
sammans?

1) K&rvalet 68 sid 30



TABELL 5.4 57
Valdeltagande efter dlder och kdn

mén kvinnor TOTALT
- 1942 29% 18% %
1943 - 49% 36% %
TOTALT uu% 32% 39%
Antal individer: T
- 1942 246 165 411
1943 - 715 586 1301
totalt 965 754 1719

Bada faktorerna tycks, oberoende av varandra, ha samband med
valdeltagandet. Sdledes dr det f& (18 %) av de dldre (27 &r och
6ver) kvinnliga studenterna som rdstade, medan det var desto

fler bland de yngre manliga vdljarna (49 %).

Vi ska nu p& liknande sdtt se hur dldern inverkar pa de tidigare

funna sambanden med civilsté&nd och om man har barn.

TABELL 5.5
Valdeltagande efter &lder, har/har ej barn och civilsténd
gift med gift med samman-
ogift studerande icke-stud boende TOTALT
fodd fore 1942 33% 27% 17% 43% 24%
ddrav med barn .o 19% 14% .o 16%
r utan barn 31% 39% 28% 44% 33%
f 1943 o senare 44% Lu4% 28% 45% 43%
didrav med barn - 43% 31% .. 40%
” utan barn 44% 24% 25% 46% 44%
TOTALT 43% 37% 21% 45% 38%
Antal individer:
fodd fbre 1942 123 75 177 21 411
ddrav med barn 4 W7 137 b 205
" utan barn 105 28 40 16 191
f 1943 o senare 973 116 92 114 1300
ddrav med barn 9 42 32 b 91
w utan barn 226 71 59 106 1163
totalt 1098 193 270 136 1717

Om vi f3rst betraktar raderna 1 och 4 i tabellen &terfinner vi
bade bland de yngre och &ldre studenterna det gamla vdlké&nda

sambandet mellan civilstand och valdeltagande. De gifta med icke-
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studerande r&star mer sdllan, sammanboende och ogifta desto

oftare. Genomgdende minskar ocksd en hdgre &lder bendgenheten

att rdsta.

Granskar vi den h&gra kolumnen finner vi motsvarande samband
med om man har barn eller ej. Studenter utan barn rdstar oftare
bdde bland yngre och dldre. Samtidigt dr ocksd valdeltagandet
bland de &dldre l&gre &n bland de yngre oavsett om man har barn

eller ej.

Det sammantagna resultaten 1 tabellen ger vdntat utslag. Val-
deltagandet &r l&gst bland dldre studenter som dr gifta med
icke-studerande som har barn - hdgst bland sammanboende yngre
studenter som inte har barn. I samtliga grupper (med ett undan-
tag: gifta med icke-studerande utan barn) &kar en ldgre alder
bendgenheten att delta i karval. Samtliga de tre faktorerna
alder, civilstdnd och barninnehav fdrefaller oberoende av var-

andra ha samband med valdeltagandet.

I undersdkningen har vi artalsuppgifter pd tre tidpunkter i den
tillfragades liv: fddelse, studentexamen och inskrivning vid
studentkdren. Vi kan av dessa uppgifter berdkna genomsnitts-
dldern vid studentexamen respektive inskrivningstillfdllet samt
tidsskillnaden mellan studentexamen och inskrivningen. Skiljer
sig dessa v&rden mellan de olika kdrpartiernas vdljare? Nej,
skillnaderna dr obetydliga. Ddremot skiljer sig rdstande och

icke-r8stande 2t.

TABELL 5.6
Alder vid studentexamen resp inskrivning samt antal dr mellan
studentexamen och inskrivning bland r&stande och icke-rdstande

—

réstande icke-rdstande samtliga

dlder vid studentexamen 20.0 20.8 20.5
dlder vid inskrivningen 21.1 22.9 22.2

antal &r mellan student-
examen och inskrivning 1.1 2.1 1.7

Férst kan vi konstatera att de som inte rdstat i kérvalet genom-
snittligt var ndgot dldre &n de r&stande nidr de avlade student-
examen. Om denna skillnad inte dr sdrskilt stor 8kar den ddremot
ndr det gidller daldern vid inskrivningen. Genomsnittligt var hér

de icke-r8stande ndstan tvé ar &dldre i genomsnitt &n de rdstande.
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De icke-rdstande dr&jde ett ar ldngre dn de rdstande efter stu-

dentexamen med att skriva in sig vid studentkdren (dvs universi-
1)
tetet).

Bostadsformen hade ett visst, om ej sdrskilt markant, samband
med valdeltagandet 1968. Studenter som bodde i egen ldgenhet
hade ett ldgre valdeltagande. De som bodde i studentbostad rds-

tade ddremot oftare dn genomsnittet.z) Samma sak gdller 1969.
TABELL 5.7
Valdeltagande efter bostadsform

valdeltagande N
hyresrum 36 % 227
studentbostad 57 % 294
f8rdldrahem 35 % 320
egen ldgenhet (ej rivnings) 32 % 702
rivningsldgenhet 57 % 124
saknar bostad p& studieorten 3 % 38
samtliga 38 % 1720

Valdeltagandet &r klart Over genomsnittet bland studenter som

bor i studentbostad och rivningsldgenhet. Den extrema motpolen
utgdrs av de studenter som angett att de saknar bostad p& studie-
orten. Endast 3 % (en enda av 38 individer i urvalet) har rdstat!
Bland dessa, visserligen fataliga, studenter tycks de praktiska

hindren att nda en vallokal varit alltfdr odverstigliga.

Den oftast fOrekommande bostadsformen &r egen ldgenhet. Dessa
studenter har rdstat i ndgot mindre utstrdckning. En ndrmare
undersdkning visar dock att bostadsformen egen l&dgenhet bl a
har starkt samband med dlder och civilsténd - tva variabler som
vi sedan tidigare vet har starkt samband med valdeltagandet. En
analys (tabellerna visar vi dock inte hdr) ger vid handen att
det till stdrsta delen dr detta samband som drar ner valdel-

tagandet fOr bostadsformen egen l&dgenhet.

1) En friga som instdller sig dr i vilken utstrdckning gruppen
som drdjt att skriva in sig utgdrs av vuxenstuderande, som
dd verkar ha l&gre valdeltagande. Nagot svar pd den frdgan
kan vi tyvdrr inte f& i denna undersSkning.

2) Karvalet 68 sid 34
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FSrutom svaren pd frdgan om bostadsformen har vi i 1969 &rs

undersdkning ett andra matt pa& bostadssituationen. Vid kodning-
en Sverfdrdes ndmligen de svarandes postadress genom en kate-
gorisering. De i G&teborgs stad och angrdnsande omraden (t ex
M61lndal) boende skiljdes dels fran dem som bodde i 'kranskommu-
nerna’ (i huvudsak definierade som teleomré&dena 0300, 0301,
0302 och 0303) och dels dem som hade en adress nagon annanstans

1)

i landet. I en sdrskild grupp kodades dem som bodde pa ndgot

av de sex stora studenthemmen.Z)

TABELL 5.8
Valdeltagande efter bostadens lokalisering

valdeltagande N
studenthemmen 59 % 167
6vr Goteborym ndrmaste omnejd 39 % 1293
kranskommunerna 29 % 112
bvriga landet 18 % 119
samtliga 38 % 1720

Inte ovidntat &r valdeltagandet ldgre ju ldngre frén GSteborg

bostaden dr beldgen och alira h&gst bland studenterna som bor

i studenthemmen.g)

Utbver de tva frdgorna om de faktiska bostadsfdrhdllandena (bo-
stadens form och lokalisering) stdlldes i formul&dret en fraga
om man var nojd med sin bostadssituation. De som svarade nej
fick ange vad som var orsak till missnSjet. Av nedersta raden

i tabell 5.9 kan vi se att missndje med sin bostadssituation

har ett mycket ringa samband med valdeltagandet. Av de miss-

o)

ndjda har 41 % r&stat mot 37

% av de ndjda. Om vi nu tror att

missndje med bostadssituationen har en nagot Skande effekt pa

valdeltagandet, sa kan vi snart se att fdrhdllandet &r det rakt

1) En liten felkdlla i den sista gruppen dr ev studenter som har
sitt f6rdldrahem ute i landet, som bor inneboende i GOteborg
och som inte dndrat sin postadress.

2) Chalmers studenthem, Kallebdck, Rotary, Viktor Rydberg, Vol=
rat Tham och Kroksldtt. Antalet individer &r f&r litet for
att mb6jliggdra en analys av varje enskilt studenthem.

3) Att siffran fo6r 'studenthemmen' i tabell 5.8 &r 59 % mot 57 %
fér 'studentbostad' i tabell 5.7 beror pa att i den sistndmnda
gruppen ingdr ocksa de s k insprédngda studentldgenheterna.
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omvinda f&r vissa boendekategorier. Faktiskt dr valdeltagandet

h8gre bland de n&jda om vi ser till studenter som bor i student-

bostad och rivningsldgenhet.

TABELL 5.9

Valdeltagande efter bostadsform och missn¢je med bostadssitua-
tionen.

nsjd missndjd TOTALT

hyresrum 32% 41% 36%
studentbostad 61% 50% 57%
foérdldrahem 34% 36% 35%
egen ldgenhet 32% 36% 32%
rivningsl&genhet 58% 49% 57%
saknar bostad pd& studieorten - .. 3%
samtliga 37% 41% 38%
Antal individer:

hyresrum 134 93 227
studentbostad 130 102 294
foérdldrahem 207 110 320
egen ldgenhet 589 109 702
rivningsldgenhet 87 35 124
saknar bostad 28 8 38
samtliga 1235 457 1720

Den egna fdrklaringen till bostadsmissn®jet visar heller inga
genomgdende samband med valdeltagandet. Varken missndje med
sin bostadssituation eller ndgon viss orsak till detta kan fo&r-

klara ett hdgt eller lagt valdeltagande.

En kort sammanfattning av forhdllandet mellan de demografiska
faktorerna och valdeltagandet ger vid handen att en avldgset
beldgen bostad minskar bendgenheten att rdsta, medan missndje
med sin bostadssituation knappast spelar ndgon roll. Vissa
skillnader finns beroende pd bostadsformen (studenter i student-
bostad och rivningsldgenhet rdstar oftare). Till viss del kan
denna skillnad forklaras av det starka sambandet mellan valdel-
tagande och dlder, civilstand och barninnehav. Fdr som vi konsta-
terade dr sannolikheten att en student ska rdsta i kdrval mycket
liten om denne dr dldre, dr gift med en icke-studerande och har
barn. Kvinnor rdstar ocksd@ mera sdllan &n mdn. K&n, civilstand,
barninnehav och alder &r viktiga faktorer ndr det gdller att

forklara varfdr vissa studenter rdstar i kdrval och andra inte.
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Flera av de undersdkta demografiska variablerna har som vi sett

ett relativt klart och entydigt samband med valdeltagande vid
kdrvalen. Ddremot dr sambanden mer diffusa med de r&standes val
av kdrparti. Vi behandlar k&én, civilstdnd, barn, alder och bostad
i tur och ordning och erinrar oss ddrvid motsvarande resultat i

1968 ars undersdkning.

Férdelningen mellan mdn och kvinnor var i stort sett likartad 1

kdrpartierna 1968. Vissa smdrre skillnader fanns: KA hade ndgot

1)

fler kvinnor bland sina vdljare, FS nagot fler mdn. Skillnader
finns ocksa 1969.
TABELL 5.10
K8nsfdrdelning efter de rdstandes val av kdrparti

man kvinna Summa N
ATP 58 42 100 % 31
FS 70 30 100 % 148
UBS 65 35 100 % 138
RaD 59 41 100 % 92
Soc 67 33 100 % 85
SDS 58 b2 100 % 151
samtl r&stande B4 36 100 % 657
samtl i urvalet 56 Ly 100 % 1719

Md&nnen dr, liksom 1968, ndgot Overrepresenterade i FS. Andelen
kvinnor &dr fdrhdallandevis st&rre i ATP, SDS och RaD. Skillnaderna
dr dock inte stora, och i alla partier &dr kvinnorna - mer eller
mindre - underrepresenterade till f&ljd av deras ldgre valdel-
tagande.

Civilstédnd hade endast svagt samband med valet av kdrparti 1968.

SDS, och i nagon mdn KA, var ndagot oftare gifta med studerande,

2)

var dock en observation. Data frdn 1969 ars undersdkning pekar.

pa att det finns en del skillnader.

1) Karvalet 68 sid 31
2) Ibid sid 32
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TABELL 5.11
Civilstdnd efter de rdstandes val av kdrparti

ATP FS O0OBS RabD Soc SDS S:a r&st Samtl

ogift 68 T4 75 74 62 6u 71 6u
gift 20 18 22 19 26 17 20 27
didrav med stud 7 8 9 10 21 12 11 11

" ¥ Zcke-stud 13 10 13 9 5 5 9 186
sammanboende 13 7 4 7 12 17 9 8
skild 0 3] 0 1 0 3 1 1

SUMMA 101% 99% 101% 101% 100% 101% 101% 100

Antal individer 31 148 139 92 85 151 658 1717

o®

De ogifta dr proportionellt fler i FS, 0BS och RaD. Den utan kon
kurresn stdrsta andelen gifta med studerande finns bland Social-
isternas vdljare. De gifta med icke-studerande &r ddremot under-
representerade 1 Socialisterna och dven i SDS. Samlevnadsformen
'sammanboende' tycks 1 viss grad disponera fér rdstning pa SDS.
1) 1969 far

SDS dela tdtplatsen med Socialisterna, som framgdér av tabellen.

SDS var det parti 1968 ddr flest vdljare hade barn.

TABELL 5.12
lar/har ej barn efter de rdstandes val av kdrparti

har barn har inte barn Summa N
ATP 10 90 100 % 31
FS 8 92 100 % 1uh
CBS 11 89 100 % 133
RaD 7 g3 100 % 89
Soc 15 86 101 % 83
SDS 15 85 100 % 1u6
samtl rdstande 11 89 100 % 637
samtliga 18 82 100 % 1658

Det forefaller alltsda som om innehav av barn betingar rdstning
pd SDS eller Socialisterna. Men fdrhdllandet dr inte alldeles
enkelt. Granskar vi de rdstande studenterna som har barn mot
bakgrund av deras civilstdnd da finner vi att det ndmnda sam-
bandet dr synnerligen markerat om man dr gift med en annan

studerande. Ddremot dr FS och OBS starkare bland de gifta med

1)Kérvalet 68 sid 33
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icke-studerande som har barn, vilket framgdr av tabell 5.13.

Md&rk dock att siffrorna grundar sig pd relativt fd individer.

TABELL 5.13
Karparti efter civilstand bland de r8stande med barn

har barn, har barn,
gift med gift med samtliga
studerande icke=-stud r&stande
ATP 4 3 5
FS 7 28 23
OBS 7 41 21
RaD L 10 14
Soc 33 3 13
SDS Ly 1y 23
blank 0 0 2
SUMMA 99 % 99 % 101 %
Antal individer 27 29 661

De fyra kdrpartierna 1968 hade en relativt ensartad alders-
struktur bland sina vdljare. Det enda mindre undantaget utgjor-
des av OP, vars vdljare var nagot yngre dn de andra studenterna
som réstade.l) Aldersfdrdelningen bland partierna presenteras i
tabell 5.14.

TABELL 5.14
Alder efter de r8standes val av kdrparti

fdelsedr

Genomsnitts-
~1943 1944-46 1947~ Summa N dlder i ar
ATP 16 39 45 100 % 31 23.5
FS 26 ug 34 100 % 1ué 24,3
0BS 22 L8 30 100 % 139 24.3
Rag 22 41 37 100 % 92 23.7
Soc 25 48 27 100 % 85 24.1
SDS 23 38 39 100 % 150 23.8
samtl r&stande 23 43 34 100 % 656 24.1
samtliga 32 36 33 101 % 1720 25.3

Man skulle eventuellt kunna sdga att ATP har ndgot yngre vdljare
dn de andra partierna, men som bl a framgdr av genomsnittssiff-

rorna framtrdder endast mindre skillnader mellan partierna.

1) Karvalet 68 sid 30
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Bostadsformen tycktes 1968 till viss del 6va inflytande &ver
valet av karparti. SDS:arna bodde mer i rivningsldgenhet, KA:s
rostare i1 studentbostad och OP-vdljarna i féréldrahemmet.l)

Ocks& 1969 finns vissa skillnader.

TABELL 5.15
Bostadsform efter de rdstandes val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc S8SDS S:a r&st Samtl

hyresrum 23 10 13 15 7 10 12 13
studentbostad i3 28 24 28 28 22 25 17
fordldrahem 13 25 20 10 14 14 17 13
egen ldgenhet 32 30 41 34 4o 33 35 41
rivningslédgenhet 13 7 2 13 11 20 11 7
saknar bostad 0 0 0 0 0 1 0 2
SUMMA 100 100 100 100 100 100 100 99 %
Antal individer 31 148 138 92 85 1u8 654 1702

ATP-v&ljarna bor nagot oftare i hyresrum, FS:arna i f&rdldrahem,
0BS och Socialisterna 1 egen ldgenhet och SDS ndgot oftare i
rivningsldgenhet (det senare i full Overensstdmmelse med obser-

vationerna fran 1968).

Ocksd ndr det gdller bostadens lokalisering (mdtt genom den
tidigare ndmnda kodningen av postadressen) finns det vissa sam=-

band med valet av karparti.

TABELL 5.16
De r8standes val av kdrparti efter bostadens lokalisering

studenthem &vriga Gbg krenskomm Ovr landet samtl

ATP 5 4 6 13 5
FS 29 21 30 22 23
OBS 19 21 21 35 21
RaD 15 14 9 4 14
Soc 13 14 3 b 13
SDS 15 24 30 22 23
blank 3 2 0 0 2
SUMMA 99 % 100 % 99 % 100 % 100 %
Antal indiv. 99 499 33 23 661

1) Kérvalet 68 sid 34
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Bland de rdstande studenter som bor i de stora studenthemmen dr

FS dverrepresenterat och SDS svagare &n genomsnittligt. De stu-
denter som bor utanfdr G&teborg med ndrmaste omgivning och som
réstat (de dr nu f6rhdllandevis f&) hyser av tabellen att dodma
foga sympati fdr Socialisterna och RaD. Nagra klara och genom-
gdende samband finns dock inte mellan bostadens lokalisering och

valet av kdrparti.

Finns det ett samband mellan eventuellt missndje med sin bostads-
situation och valet av kdrparti? Fragan om bostadsmissndjet &dr

en av flera som avser att spegla studentens instdllning till sin
levnadssituation. En av kdrnfrdgorna ndr det gdller att férklara
varfér en del studenter rdstar pa ett kdrparti och andra pa ett
annat dr ndmligen om det i huvudsak dr instdllningen till de
ndraliggande problemen i studentens liv som avgdr partivalet.
Dessa ndraliggande problem innefattar hdr fdrutom bostadsmiss-
ndje dven instdllning till sina studier och sin ekonomi samt be-
démning av sina arbetsmarknadsutsikter. Senare 1 denna framstdll-
ning ska vi gd dver till att behandla fragor av lite stSrre poli-
tisk rdckvidd, vi bendmner dessa studentpolitiska. De r8r asikter
om kdrobligatoriet, sdttet att tillvarata studenternas intressen,
instdllningen till studentkdrernas centralorganisation SFS etc.
Vi ska unders8ka om en students dsikter i dessa fragor i hdgre
grad &n instdllningen til11 de studentfackliga férklarar valet av
kdrparti. For det tredje ska vi behandla &sikter i allmdnpoli-
tiska fragor vari vi bl a inbegriper rikspartisympati, sjdlvupp-
skattad vdnster-hdgerinstdllning och dsikter i internationella
fragor. Ar det kanske i sjdlva verket dessa asikter som har den
stdrsta betydelsen fdr partivalet? Denna sista fraga behandlas

i kapitel 8. Men innan dess ska vi f&rst och frdmst nu gd igenom
situationen under och fdrvdntade fdrhallanden efter studierna

och i samband ddrmed eventuellt missndje med sin levnadssitua-

tion.

Fragan var alltsd om missn&je med sin bostadssituation har nagot
samband med valet av parti. Ja, men bara i ndgon md&n, visar
tabell 5.17.
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TABELL 5.17
Missn8je med sin bostadssituation efter valet av kdrparti
ATP FS OBS RaD Soc SbS S:a rost Samtl
ndjd 76 76 55 72 63 71 73
missndijd 19 24 25 35 28 37 29 27
SUMMA i10c 100 100 100 100 100 100 100 %
Antal indiv. 31 148 139 92 83 1447 652 1797
Andelen som inte &dr ndjda med sin bostadssituation &r hogre i
SDS och RaD &n i de andra partierna. Skillnaderna dr dock inte
alls av den storleksordningen att bostadsmissn8je skulle kunna

vara en

huvudsaklig orsaksfaktor till valet av kdrparti. En

undersdkning av foljdfridgan om orsaken till bostadsmissndjet

ger ett likartat resultat.

allmdnhe

t sma.

Skillnaderna mellan partierna dr 1

Ndr vi nu ska sammanfatta genomgangen av sambanden mellan de

demografiska faktorerna och de r8standes val av kdrparti gar

det inte att gbra ndgon glédnsande generalisering. Vi skulle

visserligen kunna sdtta upp en ganska lang lista med sma iakt=-

tagelser

: SDS bor oftare i rivningsldgenhet, mdnnen dr lite

flera i FS, Socialisterna har ndgot hégre giftermdlsfrekvens

O8V,

Men vi kan inte dra ndgra slutsatser av stdrre rdckvidd.

Det enda sdkra pastdendet vi kan gbra dr att de demografiska

faktorerna knappast dr de som med hdg precision férklarar var-

fér den och den studenten rSstar pa det och det partiet. Inte

heller den dsiktsmédssiga frdgan vi undersékt, missndje med sin

bostadssituation, fdrdndrar detta pastdende.

Ddremot ger de demografiska faktorerna betydligt mer vid ana-

lysen av varfdér en del studenter rdstar och andra avstdr fran

detta.

Som vi kunde se 1 bSrjan av detta kapitel avtar bendgen-

heten att delta i kdrval patagligt bland kvinnliga studenter,

dldre studenter, studenter som dr gifta med icke-studerande och

studenter som har barn. Dessa omstdndigheter fdrefaller minska

intresset for karpolitik.
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5.2 Studiefdrhdllanden

Valdeltagandet i kdrvalen berdknas efter antalet registrerade
medlemmar i studentkdren. En frdga som d& genast instdller sig
dr hur manga av dessa som egentligen bedriver aktiva studier.
Man kan pa& allminna grunder fdrmoda att deltagande i kdrpoliti-
ken och i kdrval inte dr sdrskilt stort bland personer som av

en eller annan anledning bara dr formellt registrerade vid karen.

Andelen i va&rt urval som sade sig studera aktivt under varter-
minen 1969 &r 78 %. 13 % angav 1 stdllet forvdrvsarbete som sin

huvudsakliga sysselsdttning, S % annat (sjuk, familj och barn,

1)

militdrtjdnst, kdruppdrag m m). Ar nu valdeltagandet hdgre

bland dem som studerar aktivt?

TABELL 5.18
Valdeltagande efter om man studerar aktivt eller ej med kontroll
fér civilstdnd och dlder

studerar studerar studerar ej aktivt,
aktivt - ej aktivt foérvédrvsarbetar
samtliga 1 urvalet ° b4 % 20 % 17 %
CIVILSTAND:
ogift 47 % 20 % 15 %
gift med studerande 43 % 27 % 33 %
gift med icke-stud 26 % 14 % 6 %
sammanboende 49 % 32 %
ALDER
fédd 1942 o tidigare 31 % 17 % 15 %
f6dd 1943 o senare b7 % 22 % 17 %
Antal individer:
samtliga i urvalet 1327 381 224
ogifta 922 164 gy
gift med studerande 127 €6 40
gift med icke-stud 157 11 65
sammanboende 1067 28 15
fodd 1942 o tidigare 223 186 118
fédd 1943 o senare 1099 193 104

1) Vi varnar dock for att av dessa siffror dra slutsatsen att
exakt 22 % av studentkdrens medlemmar inte studerar aktivt.
Vart ca 20-procentiga bortfall skulle spela ett spratt vid
en sddan uppskattning. Bland dem som inte besvarat undersdk=-
ningen ingdr proportionellt fler icke aktivt studerande. Den
verkliga andelen studerande dr ldgre &n 78 %.
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Det visar sig av Sversta raden i tabellen att valdeltagandet é&r

Over genomsnittet bland de aktivt studerande, avsevdrt under
bland &vriga. Speciellt 1ldg rodstningsfrekvens har de som i
huvudsak &gnar sig at fdrvdrvsarbete i stdllet for studier under
terminen. I resten av tabellen finner vi ndr vi kontrollerar for
civilstand och dlder samma tendenser inom alla undersdkta grup-

.1) Extremt 1&gt valdeltagande har de gifta med icke-studeran-

per
de som inte bedriver aktiva studier utan fdrvirvsarbetar. Endast
6 % av dem har r8stat. Gruppen omfattar emellertid bara en knapp

tjugofemtedel av studenterna i undersdkningsgruppen.

Om bendgenheten att rdsta dr stbrre bland de aktivt studerande
sd dr det dock inga stdrre skillnader mellan kdrpartierna. Av
tabell 5.19 ser vi att andelen aktivt studerande ligger mellan

85 och 90 procent i samtliga karpartier.

TABELL 5.19
Studerar aktivt eller ej efter de rdstandes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl

studerar aktivt 87 88 90 90 89 85 88 78

studerar ej aktivt 13 12 10 10 11 15 12 22

- férvdrvsarbetar 3 5 4 7 8 8 6 13

- Svrigt 0 7 6 3 5 7 6 9
SUMMA: 100 100 100 10C 100 100 100 100 %
Antal individer 31 146 139 92 85 150 655 1707

En annan faktor som definierar studiesituationen dr studietidens
ldngd, hur ménga terminer man tillbringat vid universitetet.

Verkar studietiden aktiverande p& studenterna? Ar valdeltagandet
ldgst bland de nya studenterna, hSgst bland dem med manga studie-
terminer bakom sig? Det har bl a hdvdats att andelen aktiva stu-
denter stiger ju lédngre tid som tillbringats vid universitetet.Z)

Det hér fdrmodandet fadr inte omedelbart stdd i vdra data.

1) Ett mindre undantag kan dock ncteras: bland studenterna gifta
med studerande &r valdeltagandet hdgre bland de icke-aktiva
som férvdrvsarbetar &n bland dem som av andra skdl inte stu-
derar aktivt.

2) Ingemar Bodk: Kandidat Dahlbom; aspekter pa& studentaktivis-
tens politiska socialisation. Sociologisk Forskning nr 3 1968
sid 203.
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FIGUR 5.1
Valdeltagande efter antal terminer vid universitetet
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Valdeltagande:
28 34 41 45 44 44 43 27 procent

Antal individer:
116 482 338 293 239 107 61 75

Det visar sig att valdeltagandet &r under genomsnittet bland
studenterna som bara gdtt nagra fad terminer vid universitetet.
Sedan stiger det f8r att nd sin topp bland dem med 6-7 terminer
bakom sig. Men ddrefter sjunker det och blir lidgre ju fler ter-

miner man vistats vid universitetet.

I princip samma samband kan vi f & finna med variablerna antal
aktiva terminer, inskrivningsar vid studentkaren och ar fér stu-
dentexamen. Vi kan ocksd erinra oss sambandet mellan valdelta-
gandet och &lder 1 f&regdende avsnitt. Det var av liknande krdk-
ta utseende.

Studerar vi valdeltagandet samband med studietidens ldngd sam-
tidigt som vi kontrollerar fdr dlder ska vi finna ndgot mycket
intressant.
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TABELL 5.20
Valdeltagande efter dlder och antal terminer vid universitetet.
(Alder uppnddd &r 1969.)

Antal terminer
Alder 1-3 4-6 7~ TOTALT
- 22 38 % 47 % bl %
23 - 26 33 % 46 % 48 % us %
27 - 9 % 19 % 3 % 25 %
TOTALT 33 % 43 % 42 % 38 %

Antal individer:

- 22 345 177 3 527
23 - 26 113 297 287 702
27 - 76 78 217 387
totalt 536 o554 507 1720

Ndr vi pa detta sdtt haller &ldersfaktorn konstant och studerar
valdeltagandets variation med antalet terminer - vi granskar
alltsd de tre raderna i matrisen - finner vi Zmnte nagot krokt
samband som vi gjorde ndr vi undersdkta totalsiffrorna (Jjamfor
marginalfdrdelningen ldngst ner). Tvdrtom visar siffrorna att
valdeltagandet stiger kontinuerligt ju ldngre tid man vistats
vid universitetet. Huvud- valdel- A
tendenserna 1 den beting- tagande
ade variationen kan vi a-

skddliggbra i ett diagram:

S
antal terminer med
kontroll fér dlder

Lat oss nu 1 stdllet studera hur alder och valdeltagande sam-
varierar ndr vi kontrcllerar f8r antalet terminer. Tendenserna
kolumnvis dr uppenbara: valdeltagandet sjunker med &kad &lder
oavsett hur mdnga terminer man tillbringat vid universitetet.
Inte heller detta stdmmer med observationen av totalsiffrorna
(jamfor féregdende avsnitt) - marginalfdrdelningen till hdger

erinrar oss om det krdkta sambandet.
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P4 samma sdtt som tidigare

-—

valdel- /

kan vi grov skissera detta
tagande

resultat i ett diagram:

3

&lder med kontroll
for antal terminer

Trots att alder och studietidens 1l&ngd har ett klart inbdrdes
samband (se siffrorna fOr totala antalet individer i tabell
5.20) har vi alltsd kunnat konstatera att de tvé faktorerna

har rakt motsatt effekt pa valdeltagandet - mdnga terminer &kar
bendgenheten att rdsta medan h&gre &lder minskar denna. F61j-
aktligen &r ocksd valdeltagandet extremt lagt bland de dldre
studenter som bara vistats vid universitetet ndgra fa terminer
(en observation som f 6 har sitt intresse mot bakgrund av nya
kompetensbestdmmelser om vidgat tilltrdde till universitetsstu-
dier f£6r vuxenstuderande). Unga studenter med madnga terminer &r
naturligt nog mycket fa.

Nettoeffekten av de tva faktorernas inverkan pd valdeltagandet
blir till f&1jd dels av den betingade variationen som skisse-

rats ovan och dels av antalet individer i matrisens olika cel-
ler,som vi redan kunnat konstatera, inte "noll"” (= inget sam-

band) utan ett krokt, som valdel- A _ .

vi skisserar: tagande T~ e

o
-

dlder resp antal terminer

Studietidens ldngd har knappast nagot samband med de r&standes
val av kérparti (se tabell i bilaga E). Vi kan erinra oss att
i foéregdende avsnitt inte heller dldersfdrdelningen pa ndagot

avgbrande sdtt skilde sig mellan partierna.

Vilken betydelse har studieinriktningen for valet av parti i
kédrvalet? Den frdgan ska vi dgna uppmdrksamhet &t ndgra sidor
framdt. Vi ska anvdnda tva mdtt pd studiernas inriktning -

dels avsedd examen, dels dmne/fakultet
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SDS-réstarna 1968 avvek i nagra avseenden fran de andra vidljar-
na ndr det gdllde vilken examen de &mnade avldgga. Fil lic och
fil kand ndmndes oftare &n genomsnittligt, pol mag mera sdllan.
Pol mag-studenterna &terfanns ddremot oftare bland OP:s vdljare,

1)

fil mag i viss md&n 1 FS. ~ Sambanden betrdffande SDS kan skdnjas

ocksd 1 1969 ars data.

TABELL 5.20a
Avsedd examen efter de r8standes val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

fil kand 39 47 33 50 48 52 45 43
fil mag 36 21 29 18 17 17 22 22
pol mag 16 14 15 11 12 6 12 8
fil 1lic 0 3 6 7 9 12 7 6
annan examen 3 3 2 3 2 3 L
redan avlagt exam O 7 7 9 10 4 6 9
ej examen 6 5 9 2 2 5 8
SUMMA 100 100 101 100 100 100 100 100 %
Antal indiv 31 1lue 137 90 82 1u7 BuS 1674

Licentianderna &r proportionellt flera i SDS &n i de andra par-
tierna, studenter med pol mag-inriktning ddremot underrepresen-
terade. Fil kand-studenterna dr underrepresenterade bland OBS-

vdljarna, bland vilka det & andra sidan finns relativt fler med
fil mag-inriktning. Det rdr sig emellertid hela tiden om mindre
tendenser. I allmdnhet f6refallet examensinriktning ha ringa

samband med valet av kdrparti.

Vi ska nu behandla det andra madttet pd studieinriktningen, ndm-

2)

ligen vid vilken fakultet och vilket &mne man ldser. Ndr vi

1) Karvalet 68 sid 42

2) Det gdr tyvdrr inte att utnyttia den officiella valstatisti-
ken. R&stningen brukar &dga rum pa studentkaren, universite-
tets huvudbyggnad, universitetsbiblioteket, studentkdren och
vissa institutioner. Svarigheten att tolka partiskillnader
mellan olika dmnen ligger frdmst ddri att bade vid 1968 och
1969 drs val upprédttades vallokaler ndstan uteslutande i
byggnader som betjdnade flera olika institutioner. Av rdst-
siffrorna fran vallokalen Stora Nygatan 23-25 kan vi, for
att ta ett exempel, inte se vilka r8ster som kommer fran
ekonomisk historia, litteraturhistoria eller tyska.
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ska analysera védra data finns vissa tekniska svarigheter. Det

gdller framfor allt att antalet individer i de allra flesta
dmnen blir for litet fdr att ligga till grund fdr en berdkning
av kdrpartifdrdelning. Vi madste pa ett eller annat sdtt gruppe-
ra ihop dmnena i olika kategorier. Det indelningskriterium vi
anvidnder &dr den traditionella indelningen i humanistisk, sam=~ .
hdllsvetenskaplig och naturvetenskaplig fakultet. I tabell 5.21

presenteras kdrpartiernas stdd vid de tre fakulteterna.

TABELL 5.21
De r&standes val av karparti efter fakultet
: samhdlls- matem-natur-
humanistisk vetenskaplig vetenskaplig
ATP 3 3 4
FS 20 25 23
OBS 19 21 20
RaD 11 16 16
Soc 13 17 13
SDS 32 17 21
blank 2 1 2
SUMMA 100 % 100 % 99 %
Antal individer 307 735 195

Vi kan konstatera vissa skillnader mellan partierna. SDS dr t ex

1

starkast p& humanistisk fakultet. Men det mest utmdrkande d&r
att skillnaderna dr forhallandevis smé&. Att en student ldst ex-
empelvis naturvetenskapliga dmnen tycks inte i ndmnvdrd grad

disponera for réstning pd ett visst karparti.

Uppgifterna i tabell 5.21 bygger pd de dmnen de svarande avlagt
ett eller flera betyg i. En fakultetsindelning pa grundval av

det d&mne man 1l&ste varterminen 19869 ger samma slutsatser.

G8r vi en mer detaljerad gruppering av dmnena finner vi nagot
mer markanta sdrdrag. I tabell E 9 i bilaga E har vi dels delat
upp humanistisk fakultet i historisk-~filosofiska dmnen och
sprak och dels samhdllsvetenskapliga &mnen i fem undergrupper.
(Indelningsgrunden &r dmnenas saklogiska samband.) Vi kan med

dessa data precisera det ovan iakttagna sambandet mellan SDS-

1) S& var dven fallet 1968. Kdrvalet 68 sid 43 f.
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r&stning och humaenistisk fakultet. Det &r studerande i historisk-

filosofiska &dmnen som mycket oftare &n andra rdstat pa SDS, medan
det frdmst dr FS som dr Overrepresenterat bland de r&stande
sprakstudenterna. Ocksd inom den samhdllsvetenskapliga fakulte-
ten finns det vissa skillnader mellan olika &mnen. FS har starkt
stdd bland fdretags- och nationalekonomer (vilket ocksd géller
0BS) och i gruppen 'Svriga samhdllsvetenskapliga &dmnen'. I bada

dessa grupper &dr SDS klart svagare &n genomsnittligt.

Vi kan allts& se att det finns vissa samband mellan &mnesinrikt-
ning och kdrpartirdstning. Men vara data stdder knappast ett an-
tagande om att dmnesinriktning skulle vara en huvudsaklig orsaks-
faktor till valet av kdrparti. Det starka sambandet mellan SDS
och historisk-filosofiska &mnen, FS och ekonomiska discipliner

kan inte fdridndra detta huvudresultat.

Valdeltagandet skiljer sig ocks@ ndgot mellan fakulteterna.
Sprakstudenter rdstar t ex mer sdllan. Skillnaderna dr dock inte
frapperande stora, men Sverensstdmmer med 1968 ars data, d&r vi
kunde konstatera ldgre valdeltagande bland sprdkstudenter, hdgre
bland samhéllsvetare.l) Genomgdende rdstar mi&nnen oftare &n
kvinnorna. Savdl manliga som kvinnliga sprékstudenter rdstar
mer sdllan.

TABELL 5.22
Valdeltagande efter fakultet och k&n
mén kvinnor samtliga
humanistisk fakultet 46 % 34 % 38 %
ddrav historisk~filosof. 51 % 35 % 43 %
" sprdk 40 % 32 % 34 %
samhdllsvetenskaplig 50 % 34 % by %
matem-naturvetenskaplig 4s % 37 % 43 %
Antal individer:
humanistisk 307 490 797
ddrav historisk-filosof. 176 193 369
" sprak 131 297 428
samhdllsvetenskaplig 1068 617 1685°
matem-naturvetenskaplig 336 128 4oL

1) Ké&rvalet 68 sid u43 f
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Det andra madttet pd studiernas inriktning vi anvédnt i undersdk-
ningen dr avsedd examen. Av nedersta raden i tabell 5.23 kan vi
se att valdeltagandet dr avsevdrt hdgre bland pol mag-studenter.
Ddremot rdstar mer sdllan studenter som antingen redan avlagt

examen, Vilket stdmmer dverens med 1968 ars data.l)

En ndrma-
re analys visar att det ldga valdeltagandet bland studenter som
inte ldser till en bestdmd examen till stor del fbrklaras av

att de mera sillan dr aktiva studerande.

TABELL 5.23
Valdeltagande efter avsedd examen och om man studerar aktivt
eller ej.

fil fil pol £fil annan avlagt ej
kand mag mag lic examen examen examen samtl

studerar aktivt Lu% 40% 56% u8% 36% 42% 40% 4u%
studerar ej aktivt 25% 27% .. 26% .. 16% 10% 20%
- forvidrvsarbetar 23% 0% .. 36% .. 13% 5% 17%
samtliga 1 urvalet 41% 38% 55% u40% 29% 30% 26% 38%

Antal individer:

studerar aktivt 597 316 127 67 50 79 65 1318
studerar ej aktivt 121 56 9 38 15 6L 58 370
-fdrvdrvsarbetar 65 20 ) 28 10 45 37 218
samtliga i urvalet 722 373 138 107 65 luy 125 1720

Syftet med detta kapitel dr att utrdna vilken inverkan studie-
situationen har p& vdljarbeteendet vid kdrval. Av de faktorer
som definierar studiesituationen har vi tagit upp om man stude-
rar aktivt, studietidens ldngd, avsedd examen och dmnesinrikt-
ningen. Vi ska avsluta genomgdngen med att underséka ett mdtt

p& framgdngen i studierna. Vi har f6r varje person summerat an-
talet avlagda betyg och dividerat det med antalet aktiva termi-
ner vid universitetet. P& sd sdtt fdr vi en kvot som &r ett matt
pd personens studieintensitet. Vi ska frén bdrjan gdra klart att
detta vart mdtt &dr grovt i flera avseenden. En student kan t ex
just vara i begrepp att tentera for ett betyg. Ett sddant "néds-
tan fdrdigt" betyg kommer inte med i1 berdkningen. Licentiander
och doktorander har vidare uteslutits ur berdkningen eftersom

deras studieprestationer inte registreras i betyg.

1) Karvalet 68 sid 4?2
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TABELL 5.24

Valdeltagande efter antal avlagda betyg per aktiv studietermin
T — — - ;

betyg per termin: valdeltagande antal individer

0.00 - 0.19 31 % 312

0.20 - 0.59 by % 543

0.60 - 0.99 45 % 458

1.00 - 32 % 151

Studenter som antingen har en 1ldg eller ocksé& en hdg studietakt

1)

har ett valdeltagande under genomsnittet. Vi kommer att ater-

vidnda till denna iakttagelse nedan.

Mellan kvoten betyg per aktiv termin och de rdstandes val av
kédrparti finns inga sdrskilda tendenser och det svaga sambandet

Sverlever inte en statistisk signifikanstest.

De hittills undersdkta variablerna har varit uttryck for faktiska,
- om man sd vill - objektiva, férhallanden som kdnnetecknar stu-
diesituationen. Liksom i avsnitt 5.1, ddr vi dels tog upp de
faktiska bostadsf8rhdllandena och dels missndjet med bostaden,
ska vi till sist undersdka om studenternas upplevelse av sin
studiesituation har ndgot samband med vdljarbeteendet. Mattet
utgdrs av svaren pa frdgan "Hur upplever du sjdlv att du i stort
sett klarar dina studier jamfért med de flesta andra studenter?"z).
Lat oss fdrst studera skillnaderna mellan de rdstande och de
icke=rdstande. Hur inverkar missbeldtenhet Over sina studieresul-
tat? Ar det t ex sd att man sporras-att ufnyttja sin réstratt

som ett medel f&r att férbdttra sin situation? Nej, det &r ett

antagande som inte fadr stdd av vara data.

Av figuren lédngst upp pd ndsta sida ser vi hur trenden &r sjun-
kande, dvs valdeltagandet minskar ju sdmre man tycker sig klara
studierna. Men figuren tyder pa att valdeltagandet inte &r hdgst
bland dem som anser sig klara sig allra bdst, utan i gruppen
'ndgot bittre’'.

1) Det som h&r betecknas som hdg studietakt dr alltsd ett betyg

' per termin och &ver. Den av statsmakterna ben&mnda "normal-
studietakten” om ett betyg per termin dr det endast en liten
minoritet av vart urval som ndr upp till, vilket framgdr av
antalet individer 1 tabellen.

2) Svarsalternativ: 'mycket bdttre', 'ndgot bdttre', 'ungefdr
som de flesta studenter’, 'ndgot sdmre' och 'mycket sdmre’.
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FIGUR 5.2
Valdeltagande efter hur man anser sig klara sina studier

valdel-~-
tagande
60 5 N
50 % &
40 % +
30 % *~
20 % ¢
10 % =
mycket ndgot ungefdr ndgot mycket iiZ%ZSSP-
bdttre badttre som sdmre sé&mre studieframgéng
Valdeltagande:
44% 51% 37% 36% 18%
Antal individer:
64 299 1023 244 57

Innan vi penetrerar fragan vilket samband den sjdlvuppskattade
studieframgdngen har med valet av kdrparti ska vi ndgot férdjupa
analysen av studenternas studieframgdng. Vi har ovan redogjort
fér ett -~ visserligen grovt - mdtt pd den faktiska studiefram-
gdngen och nu ett péd den sjdlvuppskattade studieframgéngen.
Vilket samband har nu dessa tvd mdtt? Star sj&lvuppskattad

framgang i studierna i Sverensstdmmelse med faktisk?

TABELL 5.25 ) B
Sjdlvuppskattad studieframging efter antal betyg per aktiv termin

Klarar studi- . .

erna jamfoért Antal betyg per aktiv termin

m andra stud 0.00-0.19 0.20-0.59 0.60-0.99 .1.00- Samtl:

battre 7 15 26 48 21

ungefdr som 64 65 66 43 61

sdmre 29 20 8 g 18
SUMMA 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
Antal individer 308 Shy 455 150 1689

pos/neg 0.25 0.75 3.28 5.34 1.20
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F8rst en kommentar till den nedersta raden i tabellen. "Pos/neg"®
dr kvoten mellan antalet som anser sig klara studierna bdttre
(bdde 'mycket' och 'ndgot') och antalet som anser sig klara dem
sdmre. Svarsalternativet 'ungefdr som' l&mnas alltsd utanfdr.
Vdrdet 1 innebdr lika mdnga 'bdttre' som 'sdmre', vdrdet 2

dubbelt s& mdnga 'bdttre' osv.

Bade den procentuella fdrdelningen och denna pos/neg-kvot ger
klart besked om att det finns ett otvetydigt samband mellan
faktisk och sjdlvuppskattad studieframgdng. Studenter som avlagt
mdnga betyg pa fdrhdllandevis f& terminer skattar ocksd sin stu-
dieframgdng mer positivt &n genomsnittet. Men trots att samban-
det &r starkt dr det inte hundraprocentigt. Det finns ndgra som
har 14g studieintensitet men &nd& anser sig klara studierna
bdttre &n normalt och omvdnt studenter med hdg studietakt som
tycker att de klarar sig daligt. Vi kan alltsd konstruera en
matris i enlighet med korstabuleringen ovan. Vart intresse dr
hidr inriktat pd valdeltagandet i de olika cellerna. Ar det den
faktiska studieframgédngen eller den sjdlvuppskattade som har
starkast inverkan pd valdeltagandet?

TABELL 5.26

Valdeltagande efter sjdlvuppskattad studieframgdng och antal
betyg per aktiva terminer

Klarar studi- s .

erna 3amfoért Antal betyg per aktiv termin

m andra stud 0.00-0.19 0.20~-0.59 0.60-0.99 1.00-
battre 45 % 57 % 58 % 38 %
ungefdr som 29 % 42 % 42 % 27 %
sdmre 33 % 39 % 33 % .«
Antal individer:

bdttre 22 82 119 72
ungefdr som 198 353 300 B4
sémre 88 109 36 14

Under beaktande av att ndgra siffror bygger pd f& individer kan
vi aterigen finna de samband vi konstaterat tidigare i detta
avsnitt: valdeltagandet &r hogre bland studenter som anser att
de klarar sina studier bdttre &n andra studenter (ddremot &r
skillnaden nagot mindre mellan grupperna 'ungefdr som' och
'sdmre'). Valdeltagandet &r ocksd l&gre bland studenter som

antingen har en ldgre eller hdgre studietakt &dn normalt. Detta
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krdkta samband finner vi oavsett sjdlvuppskattad studieframgdng.
Slutsatsen av tabellen blir: Valdeltagandet dr allra hdgst bland
studenter som har 'normal' studietakt men som sjdlva anser att

de klarar sig bdttre &n normalt

Sambandet mellan sjdlvuppskattad studieframgdng och de rdstandes
val av ké@rparti &dr inte lika starkt som det med valdeltagandet.
Studerar vi tabell 5.27 kan vi bl a se att SDS har proportionellt
flest som sdger sig klara studierna bdttre &n genomsnittet (till-
sammans med RaD) men samtidigt har SDS ocksa den stdrsta andelen
som anger sdmre studieresultat. Andelen 'ungefdr som' dr i SDS

foljaktligen klart under genomsnittet.

TABELL 5.27
Sjdlvuppskattad studieframgdng efter de rdstandes val av kdrparti

Klarar studi=-
erna jamfoért
m andra stud ATP FS O©OBS RaD Soc SDS Samtl r6st Samtl

bdttre 19 22 24 35 26 35 27 22
ungefdr som 85 63 66 51 59 by 57 61
sdmre 16 15 10 14 15 21 15 18
SUMMA 100 100 100 100 100 100 83 101 %
Antal indiv 31 147 137 92 83 147 648 1687
medelvdrde 3.00 2.90 2.83 2.79 2.88 2.680 2. 84 2.96
pos/neg 1.20 1.45 2.83 2.45 1.61 1.68 1.86 1.20

]

Pos/neg-kvoten i nedersta raden dr identiskt med den som beskrevs
ldngst upp pa f8regdende sida. Medelvdrdet har berdknats under
antagandet att svarsalternativen utgdr en intervallskala déar
'mycket bdttre' har vdrdet 1, 'ndgot bdttre' 2 osv. Ju higre
medelvidrde, desto sdmre anser man alltsa att man klarar sina
studier. De tva sammanfattande mdtten pos/neg-kvot och medel-
vdrde ger inte helt identiska resultat. I tabell 5.28 har vi
rangordnat partierna sd att det parti vars medlemmar anser sig
klara sig bdst kommer Overst. I vdnsterkolumnen bygger rang-

ordningen p& pos/neg-kvoten, i den hdgre p& medelvdrdet.
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TABELL 5.28

Kdrpartierna rangordnade efter vdljarnas sjdlvuppskattade
studieframgang

rang: pos/neg-kvot medelvidrde
1. OBS RaD
2. RaD SDS
3. SDS OBS
L, Soc Soc
5. FS FS
6. ATP ATP

Mdtningarna ger entydigt resultat s& tillvida att de anger ATP
som det parti ddr flest vdljare anser sig ha svdrigheter med
studierna, FS ndst flest och Socialisterna ddrndst. Ddremot d&dr
det svarare att faststdlla vilket parti som har vdljare vilka
anser sig som mest framgangsrika i studierna. De tvd mdtningarna
ger skilda utfall. Det finns alltsd ett visst samband med valet
av karparti, men dr ganska svagt och diffust. Sjdlvuppskattad
studieframgdng har svart att férutsdga valet av kdrparti.

Sammanfattning:

Alla de undersdkta matten pa studiesituationen visar sig ha,
starkare eller svagare,samband med valdeltagandet. Sannolik-
heten f6r att en student ska delta i kdrval &dr ldgre om han/hon
inte bedriver aktiva studier, har tillbringat antingen mycket
fa eller pdtagligt madnga terminer vid universitetet, inte tdnker
avldgga eller redan har avlagt examen eller klarar studierna
sdamre dn normalt. En gemensam ndmnare for de upprdknade fakto-
rerna dr att de pa ett eller annat sdtt beskriver en studie-
situation 7 periferin. En tdnkbar forklaring dr att andra akti-
viteter/roller hdr konkurrerar med aktiviteten/rollen "heltids-
studerande student" och att intresset hdrigenom &dr inriktat pa
andra saker dn studentfragor och karpolitik. Det &dr i s& fall

mycket naturligt att dessa grupper har ett l&dgre valdeltagande.

Ddremot tycks studiesituatdonen utdva mindre inflytande OSver de
rdstandes val av karparti. Av de undersdkta faktorerna dr det
framst studieinriktningen (avsedd examen och &dmne/fakultet) som
samvarierar med partivalet. Vi kunde emellertid sla fast att
sambandet mellan studieinriktning och de rdstandes val av kar-

parti, med nagot undantag, &r tdmligen svagt.
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5.3 Ekonomiska fdorhdllanden

Till de faktorer som bestdmmmer den ekonomiska situationen under
studietiden rdknar vi sdttet att finansiera sina studier och
huruvida och 1 vilken utstrdckning man f&rvdrvsarbetar under
terminen. Framstallningén kan g&ras ganska kortfattad eftersom
resultaten inte ldgger si& mycket ytterligare till vad som

konstaterades i féregdende avsnitt.

Vilket samband med valdeltagandet har sdttet att finansiera sina
studier? Tabellen visar att studenter som lever pd studiemedel,

vilka utgdr sju av tio intervijuade, r&star oftare &n Ovriga.

TABELL 5.29

Valdeltagande efter huvudsaklig studiefinansiering

finansierar e e
studierna genom: valdeltagande antal individer
studiemedel 43 % 1191
foérvdrvsarbete 25 % 356
Svrigt 34 % 159
samtliga 38 % 1720

Iakttagelsen att studenter som lever pd férvdrvsarbete rdstar
mindre g8r att resultaten i ndsta tabell inte dr Overraskande.
De som arbetar mer &dn halvtid under terminen har ett klart ldgre
valdeltagande &n andra. Skillnaden mellan dem som f&rvdrvsarbe-

tar mindre &n halvtid och dem som inte arbetar alls &dr ddremot

minimal.l)

TABELL 5.390

Valdeltagande efter fdrvdrvsarbete under terminen
forvdrvsarbetar: valdeltagande antal individer
mer dn halvtid 22 % 269
mindre &n halvtid 43 % 428
forvdrvsarbetar ej 42 % 963
samtliga 38 % 1720

1) Resultaten &verensstidmmer helt med dem i 1968 ars undersdk-
ning. Karvalet 68 sid 35.
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Slutsatsen stidmmer vdl Sverens med iakttagelserna i fdregdende
avsnitt att &ldre studenter, gifta med icke-studerande, studenter
med barn, icke-aktivt studerande osv r@star mer sdllan. Ocksad
heltidsarbete definierar en levnadssituation i studentlivets
periferi, och det ligre valdeltagandet dr ddrmed inte svarfdr-
klarligt.

Ytterligare en fraga har anknytning till studieekonomin. Den
médter insté&llningen till den egna ekonomiska situationen jdmfort
med studenters i allmdnhet. Ndr vi grafskar denna variabels sam-
band med de tva foregdende (mdtten pa ekonomisk situation) fin-
ner vi att de studenter som finansierar sina studier 1 huvudsak
genom f8rvdrvsarbete och de som arbetar mer &n halvtid skattar

sin egen situation patagligt ljusare dn Svriga studenter.

Hur f8rhdller sig nu asiktsfrdgan till valdeltagandet? Av total-
siffrorna i h&gerkolumnen 1 tabell 5.31 forefaller det som om
valdeltagandet sjunker ju mer positivt man bedSmer sin ekono-
miska stdllning. Men resultatet &dr inte helt entydigt. I tabellen
har materialet delats upp efter de tvd dominerande sdtten att
finansiera studierna. Det konstaterade sambandet daterfinns bland
de forvdrvsarbetande, men dr av ett avvikande utseende bland dem
som lever pé& studiemedel. Ddr dr valdeltagandet fdrhdllandevis
ldgst bland dem som bedSmer sin ekonomiska situation likvdrdig
med studenters i allmdnhet. Bendgenheten att rdsta &r hdr hdgre
bade bland dem som har en positiv och en negativ beddmning av
sin ekonomiska stdllning. Sambandet mellan valdeltagande och

sjdlvuppskattad ekonomisk situation dr salunda inte entydigt.

TABELL 5.31
Valdeltagande efter beddmning av sin ekonomiska situation och
efter huvudsaklig studiefinansiering

Bedtmning av sin ekonomiska

: . A ; i iefi ier:
situation jamfdrt med stu- huvudsaklig studiefinansier

denter i allmé&nhet studiemedel f8Srvdrvsarbete TOTALT
badttre % % 34 %
ungefdr som % % 41 %
sdmre % % 43 %
Antal individer:

battre 250 243 570
ungefdr som 859 87 1007

sdmre 74 21 119
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En kort sammanfattning av valdeltagandet sdger att ekonomisk
situation under studietiden (definierad genom studiefinansiering
och fdrvdrvsarbete) bara kompletterade bilden fran férra av-
snittet. Studenter som inte bedriver aktive studier utan delvis
befinner sig ute i forvdrvslivet &r mindre bendgna att rdsta i
kdrval. Beddmning av sin ekonomiska situation gav inget klart

samband med valdeltagandet (studiefinansieringsform spelade in).

Ocksa genomgangen av de ekonomiska faktorernas samband med valet
av kd@rparti kan gbras kortfattad. Fér studerar vi de tva tabel-
lerna nedan finner vi snart att skillnaderna mellan partierna

dr mycket smd, i allmdnhet gott och vdl inom slumpmarginalerna.

TABELL 5.32
Huvudsaklig studiefinansiering efter de rdstandes val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r6st Samtl

studiemedel 87 73 76 80 84 80 78 70
foérvdrvsarbete 7 1u 1y 16 il 1w 13 21
Svrigt 6 13 10 i 5 6 9
SUMMA 100 100 100 100 100 100 100 100 %
Antal individer 31 147 139 92 85 150 656 1706
TABELL 5.33

Férvidrvsarbete under terminen efter de rdstandes val av kd@rparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rbst Samtl

mer &n halvtid 0 8 11 8 10 11 9 16
mindre dn halvtid 32 28 26 30 30 29 28 26
forvdrvsarbetar ej 68 63 63 61 e1 60 62 58
SUMMA 100 99 100 99 101 100 99 100
Antal individer 31 1liu4 135 90 g4 149 BUy 1666

Den stora Overensstdmmelsen mellan partierna gér att vi utan
tvekan kan utesluta ekonomisk situation, dtminstone bestdmd med
vdra tvd matt, som ndgon faktor av stdrre betydelse som paverkar

valet av parti i karval.

I huvudsak gdller denna slutsats ocksa beddmningen av studie-

ekonomin.
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Beddmning av sin ekonomiska situation efter de rdstandes val

av kérparti

Bedémning av sin ekono-

. \ R ATP FS O0OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl
miska situation jamfort
med andra studenter
bdttre 27 3 30 26 29 25 29 34
ungefdr som 63 57 67 63 59 66 63 59
sdmre 10 7 3 11 12 9 8 7
SUMMA 100 100 160 100 100 100 100 100 %
Antal individer 30 148 139 91 85 1u6 651 1696

Det enda parti som skiljer ut sig ndgot &r

forefaller skatta sin ekonomiska situation

FS, dédr ndgot fler

under studierna mer

positivt. Skillnaderna &r dock mycket mattliga och kan inte f&r-

dndra huvudresultatet vi funnit i detta kapitel att vare sig

ekonomisk situation eller egen beddmning av denna fdrmar fdrklara

varfdr vissa studenter rdstar pa ett visst karparti, andra pa ett

annat.




86
6. FORVANTADE FURHALLANDEW EFTER STUDIERNA

I detta kapitel ska vi undersdka om det finns ndgot samband
mellan valdeltagande och val av kdrparti & ena sidan och & den
andra synen pa& framtiden, dvs om man bestdmt sitt framtida yrke,
vilket yrke man i sd fall bestdmt sig f&r och beddmningen av

sina arbetsmarknadsutsikter.

TABELL 6.1

Valdeltagande efter om man bestdmt yrke efter studierna
valdeltagande antal indiv.

har bestdmt yrke 37 % 952

har inte bestédmt yrke 4l % 747

Négon st8rre skillnad tycks alltsd inte fdreligga mellan studen-
ter som bestdmt yrke och studenter som inte gjort det betrdffande
valdeltagande, dock med ndgot hdgre valdeltagande bland dem som
inte bestdmt yrke. En noggrannare undersdkning visar att bland
dem som bestdmt yrke finns en stSrre andel gifta, har barn,

ldser for fil mag=-examen, har gdtt fler terminer vid universite-
tet och fdrvdrvsarbetar. Det tycks alltsd vara de fdrut under-

stkta faktorerna som sldr igenom och pdverkar valdeltagandet.

TABELL 6.2
Om man bestdmt yrke eller ej efter de r8standes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl

bestédmt yrke 48 54 BY 51 51 45 53 56
inte bestdmt yrke 52 46 36 49 49 55 47 Ly
SUMMA 100 160 100 100 100 100 100 100
Antal individer 31 147 138 92 84 151 655 1699

Skillnaderna mellan partiernas vdljare dr i regel mattliga. Dock
férefaller OBS ha en ndgot hdgre, SDS en ndgot ldgre andel som
bestamt yrke.

Vi ska nu se om nagon speciell yrkesinriktning leder till hdgt
eller lagt valdeltagande eller val av négot visst parti.
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Valdeltagande efter yrkesinriktning
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valdeltagande antal individer
humanistiskt arbete 40 % 67
samhdllsvetenskapligt arbete 41 % 279
naturvetenskapligt arbete Ly % 70
l&rare 30 % 417
dvrigt by % 97
Blivande ldrare (en stor grupp, ndra en fjdrdedel av undersik-

ningsgruppen) deltar i mindre omfattning i kd&rvalet, medan be-

ndgenheten att résta forefaller ungefdr lika i de andra yrkes-

inriktningarna.

TABELL 6.4

Yrkesinriktning efter de rdstandes val av kdrparti

I procent av antalet som bestamt yrke

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl
humanistiskt . 8 8 6 9 11 8 7
samhdllsvetensk . 33 31 38 42 33 34 30
naturvetensk - iy 7 9 7 8 9 7
ldrare . 33 L9 26 30 30 37 45
Svrigt . 12 5 20 12 1 12 11

SUMMA 100 100 98¢ 100 100 100 100 %
Antal individer 13 78 85 b7 43 66 340 930

Négra stdrre skillnader finns inte bland partierna, dock tycks

det finnas ndgon dverrepresentation f&r naturvetenskaplig in-

riktning hos FS och fdr ldrare hos OBS. Den senare observationen

stdmmer vdl Sverens med resultatet i kapitel 5.2 att bland OBS-

vdljarna fanns proportionellt fler fil mag-studenter. Men i all-

mdnhet synes en viss yrkesinriktning inte betinga r8stning pa

ett speciellt karparti.

Vi ska pa liknande s&tt nu undersdka om den egna beddmningen

av sina arbetsmarknadsutsikter pdverkar valbeteendet.
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TABELL 6.5
Valdeltagande efter bedSmningen av arbetsmarknadsutsikterna
valdeltagande ~ antal individer

mycket 1ldtt fa arbete 28 % 91

ganska 1&tt fa arbete 41 % 582

ganska svart fa arbete 41 % 666

mycket svart fd arbete 36 % 116

ingen uppfattning 33 % 215

Studenter som bedbmer sina arbetsutsikter som mycket ljusa har
ldgre valdeltagande. En ndrmare analys visar att detta &r en
effekt av att dessa studenter mycket ofta hoér till den kategori
som p g a studiesituation 'i periferin' har ldgre valdeltagande.
I Svrigt dr skillnaderna obetydliga. Hur man bed®mer de framtida
arbetsutsikterna tycks hdr inte paverka valdeltagandet i ndmn-

vdrd grad.

TABELL 6.6
Beddmning av arbetsutsikter efter de rdstandes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

mycket 1ldtt f& arb O 6 4 b4 0 3 4 5
ganska l&tt 23 41 38 41 37 30 37 35
ganska svart 53 39 45 40 41 45 42 40
mycket svart 0 5 5 4 7 12 6 7
ingen uppfattning 23 10 8 10 16 10 11 13
SUMMA 99 101 100 99 101 100 100 100 %
Antal individer 30 143 139 92 84 150 650 1670

Bland dem som rdstat pa SDS tycks finnas proportionellt ndgot
fler som anser att det blir svart att f& arbete, annars dr Sver-

ensstdmmelsen stor mellan partierna.

Slutsatsen av denna genomgdng av faktorer som dr matt pa for-
vdntade f8rhallanden efter studierna visar att de har mycket
ringa inverkan pd valbeteendet. I den mdn det finns ndgorlunda
patagliga skillnader, t ex att de som bestdmt yrke r&star mer
sdllan, kan vi i mycket fdra tillbaka sambanden pa tidigare
funna resultat, som t ex att &ldre, fdrvdrvsarbetande osv har
lagre valdeltagande.
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7. ASIKTER I STUDEMTPOLITISKA FRAGOR

Kapitel 4 - 6 syftade till att klarldgga studenternas sociala
stdllning och dennas betydelse fdr vdljarbeteendet vid kdrval.
Merparten av de unders8kta faktorerna beskrev den sociala bak-
grunden, faktisk stdllning under studietiden samt f&rvidntade
férhdllanden efter studierna. Fyra av variablerna avvek dock
till sin karaktdr. Asikten om sin bostadssituation (kap 5.1),
den sjdlvuppskattade studieframgangen (kap 5.2), beddmningen av
sin ekonomiska situation (kap 5.3) och skattningen av mojlig-
heten att f& arbete efter avslutade studier (kap 6) - dessa
variabler mdter inte faktisk levnadssituation utan den egna be-
démningen av densamma. Som vi redan berdrt (kap 2 och kap 5.1)
dr en av fragestdllningarna vid denna undersdkning om det &r
denna levnadsbeddmning, eventuellt missndje med sin situation,
som dr férklaring till om en student rdstar vid kdrval och i

sd fall pd vilket parti.

Vi kan nu gd tillbaka till de nyss ndmnda kapitlen och erinra
oss resultaten av genomgdngen av de fyra variablerna. Vi fann
bara svagt samband med valdeltagande och bostadsmissndje jdmte
arbetsmarknadsutsikter. Didremot var det pdtagligt att studenter
som tyckte sig klara studierna bdttre &n normalt réstade oftare
dn genomsnittet, men tvdrtom att en positiv skattning av ekono-
min snarast drog ner valdeltagandet. Det &r helt tydligt att vi
i de fyra variablerna Znte funnit ndgon gemensam ndmnare som

t ex att missndje med sin situation OSkar valdeltagandet.

Inte heller f8rmdr levnadsbeddmningen fdrklara de r8standes val
av kdrparti. Oregelbundenheterna &dr patagliga. SDS-r&starna t
ex uppfattar sig visserligen som ndgot sdmre utsatta ndr det
gdller bostads- och arbetsmarknadsldget, men de ligger 3 andra
sidan pad den O8vre halvan vad avser positiv beddmning av sina
studieresultat. Ndgra gencmgdende samband finns inte med valet
av parti. De disparata tendenserna gor det meningsldst att
driva analysen l&ngre, t ex genom att konstruera ett additivt
index &ver levnadsbeddmning och sedan unders8ka dettas samband
med valbeteendet. Vi ldmnar de fyra levnadssituationsvariabler-
na med konstaterandet att de inte kunde hjdlpa oss med att for-
klara varfdr somliga studenter rdstar si och andra s&.
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Foér att dterknyta till resonemangen i kapitel 5.1 har vi avfédr-
dat de ndraliggande problemen, instdllningen till ndrmiljdn,
som en huvudsaklig orsaksfaktor. Detta kapitel ska 1 stdllet
behandla de fragor av nagot stbrre politisk rdckvidd, som vi

kallar studentpolitiska.

Den fdrsta fragan inom omrddet studentpolitik - som omfattar
studentkdren, SFS, UKAS och studentfacklig intressebevakning -
rér kdrobligatoriet. Kring det obligatoriska medlemskapet i
studentkar har sedan ldnge ratt debatt i studentvdrlden. Vid
kdrvalet 1969 deklararerade dock alla partier att de var i
princip mot kdrobligatoriet, diremot var meningarna mer delade
i fraga om vdgarna och skyndsamheten att avskaffa det. I tabell
7.1 kan vi se hur asikterna dr fdrdelade bland partiernas vdlj-
are. (Skillnaderna mellan r&stande och icke-rdstande spar vi

till lite ldngre fram.)

TABELL 7.1
Instdllning till k&robligatoriet efter de rdstandes val av kar-
parti

"Fér att fd studera och avldgga tentamina vid universitetet
mdste man enligt Universitetsstadgan vara ansluten till student-
kdren. Vad anser du om detta kdrobligatorium?™

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl

FOR OBLIGATORIET 16 10 9 13 13 5 10 13

HOT OBLIGATORIET 39 50 43 41 4y 76 52 u5

1 PRINCIP MOT, MEN | DAGENS

§nm1mN§Rmm%Lm.Dﬂ 23 38 4?2 38 37 13 32 30

MEST ANDAMALSENL IGA

VET INTE 23 3 7 10 6 6 7 12
SUMMA 101 101 101 100 100 100 101 100 %
Antal individer 31 148 139 92 84 149 655 1709

SDS dr det parti som har de v&ljare som &dr mest negativa. Men
mellan de andra partierna (med viss osdkerhet for ATP) rader
Overensstdmmelse sdtillvida att omkring h&lften &r mot obliga-
toriet och hdlften f&r i dagens situation (rad 1 och 3 tillsam-
mans). Jdmfér vi med 1968 drs undersdkning, i vilken samma friga
ingick, finner vi for det fbrsta att obligatoriemotstdndarnas
andel totalt sett &kat ndagot pd bekostnad av bade de definitiva
anhdngarna och dem som egentligen dr mot i princip men som fin-

ner kdrobligatoriet det fdr dagen mest dndamdlsenliga. Skillna-
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derna mellan partierna var sedan s&dant att SDS och FS hade flest
negativa v&ljare medan KA-r&starna utmdrkte sig som de mest

1)

obligatorievdnliga. SDS:arna som de mest kritiska till kar-
obligatoriet dr alltsd en iakttagelse vilken har giltighet vid
bdda valen. Men 1969 &r det inga stdrre skillnader mellan FS,

OBS, RaD och Socialisterna.

En andra friga i formuldret som rdrde studentkdren var hur man
anser att kdrfunktiondrerna tillvaratar studenternas intressen.
Mot bakgrund av att O0BS &r det parti som hade starkast anknyt-
ning till den vid valet sittande kdrstyrelsen dr det mé&hdnda

inte dgnat att f8rvdna att OBS-vdljarna &r de som har den mest

positiva uppfattningen om kdrfunktiondrerna.

TABELL 7.2
Instdllning till hur kdrfunktiondrerna tillvaratar studenternas
intressen efter de rdstandes val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

mycket bra 0 2 2 1 1 1 1 1
ganska bra 32 Ly 63 47 us 11 40 43
ganska daligt 55 45 30 47 47 60 47 40
inte alls 10 5 2 3 2 23 8 6
ej svar, ej kodbart 3 4 3 2 5 5 4 10
SUMMA 1060 100 100 3100 160 100 100 100 %
Antal indiv 31 148 139 92 85 151 661 1723

Innan vi vidare granskar skillnaderna mellan partierna kan vi i
den hdgra kolumnen se att ungefdr hdlften av de tillfrdgade d&r
positiva och hdlften negativa till karfunktiondrerna. Hur denna
dsiktsfdrdelningen ska vdrderas dr inte var sak att avgbra, men
det papekandet md dndad gdras att den 50-procentiga avsaknaden

av f8rtroende fdr de styrande dr av stdrsta intresse f6r den
som ndrmare vill understka studentkdren scm politiskt system.
Att varannan student saknar tilltro till kdrfunktiondrernas fér-
mdga att tillvarata studenternas intressen mdste skapa problem

i samband med input-sidans support-funktion.

Ndr det gdller skillnaderna mellan partierna har vi redan konsta-
terat att OBS-vdljarna dr de mest positiva. Ddrndst foljer FS,

RaD och Socialisterna med i stort sett identisk dsiktsfdrdelning.

1) Karvalet 68 sid 7u
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SDS dr det parti som har klart stdrst andel vdljare negativa
'till k&rfunktiondrerna. Med undantag f&r OBS (vi bortser frdn
ATP) ké&nner vi igen partikonstellationen frdn instdllningen till

kdrobligatoriet.

Den tredje enkdtfrdgan som har anknytning till studentkdren &r
om studentkdren bdr f& anta ett uttalande i en kontroversiell
utrikespolitisk frdga. Frdgans formulering beh81lls of8rédndrad
fran 1968 &rs undersdkning. Den visade sig da vara starkt parti-
skiljande. Ndstan alla SDS:are svarade ja. Andelen ja-svar var
klart ldgre i KA, dnnu ldgre i1 OP och ldgst i FS, ddr nio av tio

1)

i stdllet svarade nej. Ocks& 1969 dterkommer den skarpa klyv-

ningen mellan partierna.

TABELL 7.3
Asikt om studentkdren bSr f& anta ett utrikespolitiskt uttalande
efter de r&standes val av karparti

"Anser du att studentkdren boér fd anta ett uttalande 7 en
kontroversiell utrikespolitisk frdga?”

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

ja 3 7 15 57 85 87 b5 38

nej 97 91 83 38 12 11 53 53

vet inte 0 1 2 5 Y 2 3 9
SUMMA 100 g9 100 100 101 100 101 100 %
Antal indiv 30 148 136 92 85 150 653 1695

ATP, FS och OBS dr partier ddr det rader att mycket kraftigt
motstdnd mot att studentkdren antar ett uttalande i en kontro-
versiell utrikespolitisk fraga. RaD intar en mellanstdllning,
men har en majoritet som dr f6r att kdren fadr uttala sig. SDS
och Socialisterna har i stort sett samma kraftiga majoritet po-
sitiva. Tar vi samma tabell som utgangspunkt, men berdknar pro-

centtalen radvis bland de r&stande kan vi 1 tabell 7.4 se att

%

sammanlagt 70 % av de rdstande som &r positiva till att kdren
antar ett ndmnt uttalande valde ettdera av SDS och Socialisterna,
medan 80 % av de r&stande med motsatt dasikt valde ATP, FS eller

OBS.

1) Kérvalet 68 sid 72
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TABELL 7.4
De rdstandes val av kdrparti efter dsikt om studentkdren bdr fa
anta ett utrikespolitiskt uttalande

ATP FS .O0BS RaD Soc ODS bl SUMMA N
ja 0 L 7 18 25 45 1 100 % 291
nej 8 39 33 10 3 5 2 100 % 345

Vi ska stanna en stund vid tolkningen av frdgan. Fdrutom att

den just mdter instdllningen till den konkreta frdagestdllningen
om studentkdrens kompetens &dr det sannolikt att svaren &r ﬁtslag
av en mer generell attityd. Vi ska anknyta till en uppsats av

G Soares.l) Han menar att radikala och konservativa studenter
har skilda rolluppfattningar. En radikal orientering tycks, menar
Soares, vara forbunden med en Zntegrerad rclluppfattning ("inte-
grated role image") i den meningen att rollen som student inte
dr skild fran rollen som medborgare. Studenttillvaron ses som en
del av rikspolitiken ("national political 1life'"). Konservativa
studenter ddremot ser sig mer som heltidsstudenter som fSrbere-
der sin karridr. De dgnar sig mera &t tekniska yrkesproblem &n
med allmdnpolitiska fragor och ogillar ndr universitetstillvaron
sammanldnkas med rikspolitik. En konservativ orientering tycks
vara férbunden med en segregerad ("compartmentalized™) och mer

yrkesinriktad rolluppfattning.z)

Om dessa forutsdttningar &r
korrekta, menar Soares, bdr konservativa studenter vara mer be-
ndgna att motsdtta sig politisk inblandning ("political involve-

3)

ment") i studentrdrelser och studentorganisationer.

GSr vi antagandet att studenterna som rdstat pa ATP, FS och OBS
motsvaras av vadSoares kallar konservativau), Socialist~- och
SDS-vdljarna av radikaler och frdgan om studentkdrens kompetens
att anta ett utrikespolitiskt uttalande ett fall av Soares
"politisk inblandning" i en studentorganisation fa&r hypotesen
fullt stdd av vdara data. Var enda frédga om utrikespolitiskt ut-
talande tilldter inga mer preciserade slutledningar, f&r sddana

krdvs ndrmare undersdkningar. Dylika kunde testa hypotesen att

1) Glaucio A D Soares: "The Active Few: Student Ideology and
Participation in Developing Nations". I S M Lipset (red):
Student Politics, New York 1967, sid 124 - 1u47.

2) Ibid sid 125
3) Ibid sid 126

4) Det bdr anmdrkas att Soares gbr en distinktion mellan
"conservatives" och "far rightists'.



gy

begreppen uppfattning om studentkdrens kompetens, Onskvdrdheten

att blanda samman studentfrdgor och allmdnpolitik samt egen roll-
uppfattning har starka inbdrdes samband och dven relaterade till
sdvdl allmédnpolitisk uppfattning ("radikalism-konservatism') som

val av kérparti.l) ‘

En av de mer omdebatterade studentfrdgorna har under en tid
varit Sveriges F8renade Studentkdrer. I formuldret stdlldes tva
fragor med anknytning till SFS fdr att utrdna vilket samband

med valet av kdrparti stdllningstagandet till dem har. Ar sam-
bandet starkt dr det ett indicium pd att skilda sténdpunkter 1
studentpolitiska fragor har betydelse fér valet av karparti. Den
fdrsta av de tvé fragorna gdller virderingen av SFS” verksamhet
1 allmdnhet, den andra till det krav som rests i debatten om att
FFS bdr begdra sitt uttrdde ur SFS.

TABELL 7.5
Instdllining till SFS” verksamhet under de senaste dren efter
réstning i kérvalet

ATP FS O0BS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl
mycket positiv 0 0 0 0 0 1 0 0
ganska positiv 13 3 b 6 8 1 5 6
varken pos el neg 53 55 56 b7 47 17 45 58
ganska negativ 27 31 31 35 33 34 32 25
mycket negativ 7 1 9 12 12 46 19 11

SUMMA 100 100 100 100 100 39 101 100 %
Antal indiv 30 146 135 91 83 149 646 1662

Av den hbgra kolumnen kan vi se att det bara dr en liten minori-
tet som dr positiva till SFS” verksamhet; de starkt positiva sa
fa att de knappt dr synliga i vart urval. En majoritet &r dock
varken positiv eller negativ, vilket tyder pd att frdgan inte
upplevts som speciellt aktuell f&r mdnga studenter. Huvudintryck-
et av skillnaderna mellan de sex karpartierna &dr att det i stort
sett forefaller rada liknande vdrderingar av SFS-~verksamheten

bland samtliga utom 1 SDS, vilka senare dr betydligt mer negativa

1) Vissa delar av denna hypotes kan vi testa pd vart material. In-
stdllning till kdrens kompetens har mycket starkt samband med
allmdnpolitisk instdllning (se kap 8). Sambandet dr ddremot
mindre med huruvida man bestdmt yrke efter studierna. Detta
senare bOr dock inte tillmdtas alltfdr stor betydelse eftersom
det troligen krdvs mer forfinade matt pa "karridrfdrberedelse'.
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dn andra studenter. Ungefdr samma sak finner vi ndr vi granskar

studenternas &sikter till huruvida studentkdren bdr ldmna SFS.

TABELL 7.6
Instdllining till om FFS b8r gd& ur SFS efter de rdstandes val
av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

KAREN BOR GA UR SFS 16 22 19 22 25 63 31 20

KAREN BOR STA KVAR 1 SFS 7 20 16 15 26 5 15 14

HAR INTE FATT TILLRACKLIG I[N~

FORMAT 10K FOR ATT TA STALLN. 68 51 56 53 39 28 26 52

VET INTE 10 7 g 10 10 5 8 14
SUMMA 101 100 100 100 100 101 100 100 %
Antal indiv 31 148 137 92 84 148 653 1685

Den stora andelen utan f6r- eller motinstdllning dr ocksd hdr pa-
fallande, likasa de relativt smd skillnaderna mellan fem av de
sex partierna. Det sjdtte, SDS, utmdrker sig dterigen som mycket
negativt till SFS.

Den studentpolitiska debatten under det &r som fdregick kérvalet
hade till mycket stor del prdglats av fdrslaget att infdra en ny
studieorganisation vid universitetet (UKAS). I vilken utstrdck-
ning sammanfdll en students standpunktstagande till UKAS med va-
let av ka&rparti?

TABELL 7.7
Instdllning till UKAS efter de r8standes val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl

starkt positiv 3 1 0 0 2 0 1 1
ganska positiv 19 18 27 21 21 b 18 18
varken pos el neg 16§ 23 23 21 16 3 18 25
ganska negativ 42 39 38 L 52 34 41 40
starkt negativ 16 19 12 14 8 53 23 16
SUMMA 99 100 100 100 39 100 101 100 %
Antal indiv 31 146 137 91 84 1Lh7 647 1682

Inom alla partier finns en Svervikt av negativa till UKAS. Varia-
tionerna mellan ATP, FS, 0BS, RaD och Socialisterna dr dock rela-

tivt smd@, andelen negativa (starkt och svagt sammanslagna) ligger
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mellan 50 och 60 procent. SDS avviker emellertid genom en avse=
vidrt stdrre andel negativa; en majoritet bland partiets vdljare

dr t o m starkt negativ.

Far vi liknande utslag ndr vi granskar asikterna till studie-

medelsbeloppets storlek?

TABELL 7.8
Asikt om studiemedelsbeloppets storlek efter de r&standes val
av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

fér stort 3 1 0 0 1 0 1 1

lagom 52 45 60 ul 37 25 u?2 52

fér litet u5 54 nQ 59 62 75 57 48
SUMMA 100 100 100 100 100 100 100 101 %
Antal indiv 31 1lus 133 91 84 147 6u3 1646

Visserligen inte sd starka, men SDS-rdstarna &dr fortfarande de
mest missndjda. Bortser vi fran OBS, vars vdljare fdrefaller
vara mer tillfreds med studiemedlets storlek, finns det endast

smd skillnader mellan de &vriga partierna.

Den sista gruppen av studentpolitiska fragor rdr studenternas
fackliga intressebevakning. Fragestdllningen som ligger bakom
denna &r huruvida det finns skillnader mellan partierna i den
fackliga kampens angeldgenhetsgrad och i1 frdga om vdgarna att
driva den. Hurpass viktig studenterna bedSmer den fackliga
intressebevakningen mdtte vi genom en fraga om de ansag att stu-

denternas fackliga intressen borde tillvaratas bédttre.

TABELL 7.9
Den fackliga intressebevakningens angeldgenhet efter de rdstan=-
des val av kdarparti

"Anser du att studenternas fackliga intressen (utbildningsfrdgor,
studiesoctala frdigor ete) borde tillvaratas bdttre?”

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

ja 65 84 75 88 83 95 84 78
nej 35 16 26 12 16 5 16 22
SUMMA 100 100 101 100 g9 100 100 100

Antal indiv 31  1uy 137 92 g4 149 648 1627
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En majoritet inom alla partier svarar ja pa fragan. SDS-vdljarna

dr mest positiva och, om vi gdr en reservation fér ATP, OBS-

réstarna de som dr mest ndjda med fdrhdllandena som de dr. Aven
om det alltsd finns skillnader dr de dock iite av den storleks-
ordningen att &sikterna i denna frdga utgdr en distinkt skilje-

linje mellan partierna.

I ndsta tabell ska vi analysera dem som svarade ja pa den férra
fragan. Till dessa stdlldes en f6ljdfrédga om pad vilket sdtt de
fackliga intressena borde tillvaratas bdttre. P& grund av det
lilla antalet ATP-rdstare hdr (20 individer) utesluts ATP ur
denna tabell.

TABELL 7.10

Bdsta sdttet att tillvarata studenternas 1ntressen efter de
rdstandes val av karpartl
I procent av antalet ja-svarande pd fdregdende fraga

FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl

OKADE EKONOMISKA OCH PERSOMELLA

RESURSER FOR STUDENTKAREN 37 L3 31 27 15 31 35
FLER UPPVAKTH INGAR INFOR MYND IGHETER 34 30 33 36 19 29 29
AKT [VARE AHNESGRUPPER 51 65 70 76 75 66 61
STREJKER OCH LIKMANDE AKT IONER 2 4 b 11 w1 14 9
BILDANDET AV FRIA FACKLIGA STUDENT-
ORGAN ISAT IONER 26 24 30 23 63 35 26
ANNAT SETT 12 8 12 13 9 11 10
SUMMA 162 174 180 186 222 186 170 %
Antal individer 121 102 81 70 1u1l 548 1272

Anm.: Summan Overstiger 100 % eftersom fler &n ett svar kunde
anges pa fragan.

Vdrderingen av de bdsta metoderna att forbittra den fackliga
intressebevakningen skiljer sig i flera avseenden mellan parti-
erna. En ekonomisk och personell f8rstdrkning av studentkdren
tilltalar inte SDS:arna i lika hdg grad som de andra, inte heller
uppvaktningsfdrfarandet. Onskemdl om strejker och bildandet av
fria fackliga studentorganisationer kdnnetecknar i stdllet SDS.
Aktivare dmnesgrupper synes attraktivt fér alla védljare, FS dock
i ndgot mindre utstrdckning.
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P& flera av de understkta fragorna har vi funnit besldktade
svarsmdnster. Asikt om karobligatoriet, vdrdering av kdrfunktio-
ndrerna, instdllning till SFS” verksamhet, kdrens medlemskap i
SFS, UKAS och studiemedelsbeloppets storlek - dessa fragor ger
ungefdr samma skillnader mellan partierna. Gemensamt dr att
SDS-rbstarna i samtliga fall hamnar for sig, mycket mer kritiska
och negativa dn de Ovriga fem partiernas vdljare. Bland de sena-
re rader i det stora hela endast mindre skillnader. Vissa av-
vikelser finns naturligtvis: OBS placerar sig som mest positivt
ti1l11l k&rfunktiondrerna och studiemedlen, ATP hamnar ibland lite
for sig (mdhdnda av statistiska skdl). Sammanfattningen av fra-
gorna om studentkaren, SFS, UKAS och studiemedelsbelopp visar
att de visserligen skiljer ut SDS-vdljarna, men att de knappast

kan fdrklara en students val mellan de andra partierna.

Friagan om studenternas fackliga intressen borde tillvaratas
bdttre gav inte mycket nytt till analysen, ddremot kunde f&613jd-
fragan om p& vilket sdtt detta borde ske kasta ytterligare 1ljus
Over de redan konstaterade skillnaderna. Den visade t ex att
SDS:arna i hdgre grad valde mer militanta aktioner &n de andra

partierna.

Asikten om studentkdrens rdtt att uttala sig 1 en kontroversiell
utrikespolitisk frdga gav en annorlunda svarsbild. ATP, FS och
OBS vid den ena polen, SDS och Socialisterna vid den andra och
RaD ndgonstans mittemellan - det dr en ndgot grov sammanfattning
av de mycket stora skillnaderna. Denna frdga fdrefaller ha trif-
fat en attityddimension som inte dr identisk med instdllningen
till studentkaren, SFS etc. De refererade tankegangarna om inte=-
grerad respektive segregerad rolluppfattning far ses som en

hypotes, en m8jlig forklaring.

Genomgangen av de studentpolitiska asikternas samband med val-
deltagandet kan goras mer kortfattad. J&mfdr man de r&stande
med de icke-rdstande finner man tva genomgdende skillnader.

Den fOrsta dr att andelen som inte tagit direkt stdllning till
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de berdrda fragorna, som svarat 'vet inte', 'varken positiv el-
ler negativ' etc, dr hdgre bland de icke-rdstande. Ocksd 1968
kunde vi konstatera att vet inte-andelen var hdgre bland de
icke-r&stande och vi drog fdljande slutsats: "Den som har fa
uttalade asikter om studentpolitiska frégor deltar mer sdllan
i karval &n den som har mer formulerade uppfattningar."l)
Denna synpunkt har alltsa stdd ocksd nu, men dess fdérklarings-
vdrde mdste beddmas som ringa. Att en student saknar bestdmda
dsikter i studentkdrsfrdgor och avstar frédn att rdsta i karval
dr s& att sdga tvd sidor av samma mynt. Graden av formulerade
dsikter kan sdgas vara en aspekt av begreppet politiskt engage-

mang, vilket vi dgnar uppmidrksamhet &t i kapitel 9.

Men alla icke-rdstande saknar inte &sikter i de fragor vi
undersdkt - tvdrtom utgdr vet inte-svaren i manga fall ocksa
bland de icke-rdstande en relativt liten andel. Finns det da
bland dem som tagit st&dllning olikheter i fdrhallande till de
réstande? Ja, det finns det, och dessa utgbr den andra genom-
gdende skillnaden. De r@stande &r mer negativa bade till kdr-
obligatoriet och till kdrfunktion&drerna, mer positiva till stu-~
dentkdrens rdtt att anta ett utrikespolitiskt uttalande, mer
kritiska till SFS och UKAS och mer missndjda med studiemedlen
samt mer angeldgna att studenternas fackliga intressen ska till-
varatas bdttre. Nu dr skillnaderna mellan de rOstande och de
icke-rdstande inte frapperande stora, men de finns d&r, fullt
padtagliga och genomgdende. Hos de studenter som rdstar finns
alltsd@ en starkare betoning pa& de &sikter som vi kunnat konsta-
tera frdmst f&retrdds av SDS:arna. Vi har gjort experimentet

att berdkna dsiktsfdrdelningen bland de r&stande exklusive SDS-
vdljarna. Skillnaderna mellan rdstande och icke-rdstande minskar
betydligt Sver lag, men 1 flertalet fall finns fortfarande kvar
divergenser av de slag vi konstaterade ovan. SDS-vdljarnas spe-

ciella &siktsprofil kan inte fdrklara hela avvikelsen.

1) Ké&rvalet 68 sid 76 f
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8. ASIKTER I ALLMANPOLITISKA FRAGOR

Den fdrsta typen av dsiktsfrdgor vi behandlade r&rde instdllning-
en till ndrmiljdn, eventuellt missndje med sin situation. Denna
typ av dsikter kunde inte fdrklara valet av kdrparti. Den andra
typen, dsikter i studentpolitiska fragor, fann vi frdmst skilde
ut ett av kdrpartierna, SDS, fran de fem andra, men att det mel-
lan dessa endast fanns smidrre skillnader. Hur &r det d& med de
allmdnpolitiska &sikterna? Kan de bdttre fdrutsdga valet .av

kdrparti?

Det fOrsta mattet pd allmdnpolitisk instdllning &r rikspartisym-

1)

pati. Fran 1968 vet vi att riks- och kdrpartipreferenserna

2)

hade mycket starkt samband. Takttagelsen star sig dven vid

valet ett &r senare.

TABELL 8.1
Rikspartisympati efter de r8standes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

vpk 0 0 0 0 6 26 7 4

s 17 3 10 27 76 22 23 27

cp 13 5 14 17 1 0 7 8

fp 23 16 32 20 0 1 iy 18

m 13 54 13 1 0 0 16 14

6vrigt parti 0 1 2 2 4 10 4 2

inget parti 30 12 17 21 11 39 22 19

vet inte 3 9 13 12 2 3 8 8
SUMMA 99 100 1¢1 100 100 101 101 100 %
Antal indiv 30 147 135 30 gu 1u8 646 1667

Varannan FS-vdljare sympatiserar med moderata samlingspartiet,
tre av fyra Socialist-r&stare med socialdemokraterna dr tva ob-
servationer. I tabell 8.2 byter vi betraktelsesdtt och studerar

kdrpartisympatiernas fdrdelning bland rikspartierna.

1) Att vi inte utgdr fran rbstning i andrakammarvalet 1968 beror
pa att ungefdr en fjdrdedel i urvalet saknade rdstridtt pa
grund av for 1ldag dlder eller utldndskt medborgarskap.

2) Kaérvalet 68 sid 52 f
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TABELL 8.2
De r&standes val av karparti efter prikspartisympati

ATP FS O0BS RaD Soc SDS bl SUMMA N
vdnsterp komm 0 0 0 0 12 88 0 100 % 43
socialdemokraterna 3 3 9 16 uy 22 3 100 % 147
centerpartiet 8 17 490 31 2 0 2 100 % 48
folkpartiet 8 25 L6 19 0 1 1 100 % 93
moderata samlingsp U 78 17 1 0 0 0 100 % 101

Andelen FS-r8stare stiger ju ldngre ut till hdger pa& partiskalan
man kommer, OBS ddremot dr starkast bland de tvd mittenpartiernas
sympatisSrer, RaD bland centern, Socialisterna och SDS bland

socialdemokraterna respektive vdnsterpartiet kommunisterna.

En svdrighet vidldder dock analysen. Som framgdr av tabell 8.1
omfattar de som inte sympatiserar med ndgot parti en relativt
stor del av urvalet. I vissa fall dr detta sdrskilt pdtagligt.
Bland SDS-r&starna &r det t ex mindre dn hdlften som uttryckt
sympati for ndgot av de i riksdagen representerade partierna.l)
DEdrfdr ska vi i fortsdttningen som huvudmdtt pad allmidnpolitisk
instdllning i stdllet anvdnda sjdlvuppskattad vidnster-hdgerupp-
fattning. En betydligt stdrre andel dn i fdregdende fall givit

b
uttryck for ett bestédmt stéllningstagande.z’ Mattet har som vi
kan se i tabell 8.3 ett mycket starkt samband med rikspartisym-

patierna.

TABELL 8.3
Sjdlvuppskattad védnster-hdgeruppfattning efter rikspartisympati.
Bade r8stande och icke-r&stande.

"Man talar 7 politiken ofta om 'vinster' och 'héger'. Hur skulle
du sjdlv karaktirisera din politiska uppfattning 7 stort?"

vpk S Cp fp m Samtliga

starkt vdnster 71 14 0 0 0 12
svagt védnster 29 73 14 12 1 33
ndgonstans i mitten 0 12 60 54 5 28
svagt hbger c 1 25 33 63 22
starkt hoger 0 0 0 1 31 5

SUMMA 100 100 99 100 100 100 %

Antal individer 66 441 126 289 227 1624

1) Gruppen 'Svrigt parti' innefattar f&r SDS” vidkommande till
stor del KFML.

2) 'Ingen bestdmd uppfattning' + 'ej svar' + 'ej kodbart' om-
fattar tillsammans 99 individer - 5.7 % av urvalet.
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Det starka sambandet utgdr beldgg f&r att de tva variablerna i
stort miter samma attityddimension. De tvé mdtten pd& de tillfré-
gades allmdnpolitiska instdllning ger likartade utslag. Eftersom
vi vet att riks- och kdrpartisympatierna i mycket sammanfaller
finns det anledning att f6rutsdga att ocks& sjdlvuppskattad
vadnster-hdgeruppfattning ska ge starkt samband med valet av kar-

parti.

TABELL 8.4
Sjdlvuppskattad védnster-hdgeruppfattning efter de rdstandes val
av karparti 1)

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rost Samtl

starkt vdnster 0 0 2 1 37 6L 20 12
svagt vdnster 7 2 17 63 62 32 29 33
mitten - 50 2y 45 33 1 3 24 28
svagt hdger 36 50 34 2 0 1 20 22
starkt hoger 7 24 2 0 0 0 6 5
SUMMA 1006 100 100 98 100 100 99 100 %
Antal individer 28 139 135 80 81 146 629 1621

Det finns anledning att drdja ett extra &gonblick vid den hdr
tabellen. Det klara och distinkta sambandet mellan sjdlvupp-
skattad allmdnpolitisk uppfattning och valet av kdrparti gdr
inte att ta miste pa. Fragan &r om vi hdr inte &r ndra en kirn-
punkt ndr det gdller valet av kadrparti. Inga av de faktorer vi
tidigare behandlat, vare sig social situation, &sikt om sina
levnadsfdrhdllanden eller inst&llning till studentpolitiska
fragor ger tillnd&rmelsevis ett sadant otvetydigt samband med
karpartivalet.

% sina vdljare frén studenter som

FS rekryterar till &ver 80
beskriver sig sjdlva som 'hoger' (starkt och svagt sammanrik-
nade). OBS har sin tyngdpunkt bland dem som betraktar sig sta
nagonstans i mitten och strax till hdger d&rom. RaD har ocksa
ett padtagligt inslag av mittenstudenter fastdn majoriteten av
partiets vdljare anser sig vara svagt vdnster i sin politiska
uppfattning. Andelen svagt vdnster &r lika stor hos Socialist-

erna men den resterande gruppen dr inte, som i RaD, mitten utan

1) Samma tabell med skillnad att procenten berdknats radvis
finns i bilaga E.
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starkt vinster. Ytterligare ett steg till vdnster pd &sikts-
skalan stdr SDS bland vilka starkt vdnster dr den dominerande

uppfattningen.

Ett annat sdtt att beskriva ovannidmnda samband &r att f6r varje
parti rdkna ut dess position pa en vdnster-hbgerskala efter
vdljarnas politiska uppfattning. Vi gbr antagandet att svars-
alternativen utgdr en intervallskala och ger starkt vdnster
vdrdet 1, svagt vdnster 2 osv. Partiernas medelvdrden kan allt-
sd variera mellan 1 (samtliga starkt vinster) och 5 (samtliga

starkt hdger).

FIGUR 8.1
Partiernas relationer efter vdljarnas sjdlvuppskattade vdnster-
hégeruppfattning.

SDS Soc RaD OBS ATP FS

[ | § i t

VANSTER HOGER

(Medelvidrden: SDS 1.40, Soe 1.64, RaD 2.37, OBS 3.18,
ATP 3.43, FS 3.96)

Ordningsfdljden mellan partierna blir den vi beskrev i avsnit-
tet ovan. Vi har i ett tidigare sammanhang (kapitel 3) ocksa
beskrivit relationerna mellan partierna genom att placera dem
pa en skala. DA var kriteriet vilka partier resp partis vdljare
dnsdg vara ndst bdst, ndst sidmst resp sdmst. Ordningsfdljden da&
blev: SDS, Soc, RaD, 0BS, FS, ATP (fig 3.1). J&mfdr vi nu de
tvda figurerna finner vi full Yverensstdmmelse - med ett undan-
tag: ATP. Skillnaden torde inte bero pa médtfel eller liknande.
Det radde full Overensstdmmelse bland SDS”, Socialisternas och
RaD:s vdljare att ATP var det i deras tycke sdmsta partiet. I
det nd&rmaste lika klart &r det, som vi kan se 1 tabell 8.4, att
FS-vdljarna anser sig mer hoger &n ATP:s. Vad dr orsaken till
att "vdljarbedbmningen® i kapitel 3 skiljer sig fran védnster-
hdgerpositionen just i fallet ATP? Kan det bero pa att de andra
vdljarna "inte visste'" att ATP inte stod ldngst ut till hdger
(mdtt genom sina vdljares &siktsprofil)? M&jligt dr det, fast
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inte alls sdkert. Den klara och enhdlliga avsersionen mot ATP
fré&n de tre vidnsterpartiernas rdstare talar t ex mot en sddan
férklaring. En annan férefaller ddrfér mer plausibel. Vi har
inte pretentioner pd att fdrklara divergensen - frdgestdllning-
en var inte aktuell ndr formuldret utarbetades och inga fragor
har stdllts just med sikte p& en sddan férklaring. Men vi kan
dndé gdra vissa fOrmodanden. Aven om vdnster-hdgerinstdllning
ger vackra samband med bdde riks- och kdrparti dr det &ndd osan-
nolikt att vinster-hdgerdimensionen &r den allenarddande i
partisystemet, varken bland riks~ eller kdrpartier. Multidimen-
sionalitetens problem dr inte okdnt i valforskningen. Tdnkbart
4r att RaD:s, Socialisternas och SDS” vdljare inte vdrderat ATP
frimst pd vidnster-hdgerdimensionen utan pa en annan. Av vilken
typ denna andra dimension skulle vara &r naturligtvis om8jligt
att sdga utan ndrmare undersdkning. En eventuell sddan borde
emellertid bl a ta upp om det varit ATP:s egenbeskrivning som
"opolitiskt trivselparti" som retat vdnstervdljarna el dyl.
Tveksamhet r&der dock 8verhuvud taget om vdrdet av en sddan
analys. Eftersom ATP var en kortlivad foreteelse inom student-
kédrspolitiken har troligen inte problemstdllningen samma rele-
vans idag och problemet &r ddrfor inte det som det dr mest

angeldget att dgna forskningsresurser &t.

Undantaget ATP kan dock inte skymma huvudresultatet att det
rader samstdmmighet mellan partirelationerna mdtta dels genom
vdljarpreferenser och dels vdljarnas allmdnpolitiska instdll-
ning. Detta visar att skillnaderna mellan partierna som de upp-
fattas av vdljarna 8verensstdmmer med en faktisk placering pé
en vinster-hdgerskala. Denna kongruens talar for att karparti-

erna utgdr en fdrh&llandevis fast och enhetlig struktur.

Karpartivalets starka berocende av allmidnpolitisk instdllning
motiverar en ndrmare undersdkning av vdnster-hdgervariabeln.
Gar vi tillbaka till tabell 8.3 kan vi i1 den hdgra kolumnen
se dsiktsfdrdelningen bland samtliga i urvalet (exklusive de
knappa sex procent som inte angivit en bestdmd uppfattning).
Svaren &r inte "normalfdrdelade”™ pad sd sdtt att antalet starkt
vdnster dr lika stort som antalet starkt hdger osv. "Kurvan" &r
tydligt skev at vdnster - en dryg fjdrdedel (27 %) betraktar

sig som h&ger (starkt och svagt tillhopa) mot n&dstan hdlften
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(45 %) vinster. Fér att fé& en uppfattning ocksd om fdrdndring-
arna i de politiska dsikterna stdllde vi efter frdgan om vinster-

h8geruppfattningen en om denna fdrdndrats de senaste aren.

TABELL 8.5
Férdndring i de politiska dsikterna efter vdnster-h8gerinstdll-
ning

politisk uppfattning:

fordndring de starkt svagt svagt starkt
senaste dren: vdnster védnster mitten hdger higer Samtl
mycket mer vanster u7 17 0 0 0 11
ndgot mer vidnster 30 47 27 1y 0 30
ungefdr samma 23 33 67 68 70 51
ndgot mer hdger 0 4 6 17 17 7
mycket mer hdger 0 0 0 1 13 1
SUMMA 100 % 101 % 100 % 100 % 100 % 100 %
Antal individer 191 538 457 350 77 1613

Granskar vi totalsiffrorna i h&gerkolumnen finner vi att i stort
sett varannan student &ndrat politisk uppfattning &t nagot hall
under de tva-tre ar som fdregick undersdkningstillf&llet. Den
andra hdlften ansdg sig ha ungefdr samma uppfattning dd som nu.
Férédndringarna har inte skett likformigt &t bdda h&llen. De som
gdtt &t vdnster dr mangdubbelt fler &n dem vilkas uppfattning
férdndrats &t hdger. "Vinsterstrdmningen" &r en verklighet bland
en stor del bland studenterna. Ett tecken pa att vinden bldast at
vinster dr att andelen som har ofdrdndrad politisk uppfattning
dr ldgst bland de starkt vdnsterinriktade (majoriteten av dessa
har troligenl) inte haft denna uppfattning ett par &r tidigare)
fér att stiga kontinuerligt ju ldngre ut till hdger vi kommer.
En majoritet av de starkt hdgerinriktade hade sin uppfattning
klar redan ett par ar tidigare, medan "nytillskottet" relativt
sett dr litet.

1) Vir metod att mdta fd8rdndringen gdr det inte mdjligt att ut-
f6ra en bakdtprojektion och fastsld den exakta dsiktsfdrdel-
ningen f&r ett par-tre dr sedan. Hade vi & andra sidan, i
stdllet for att som nu foérutom "slutldget"” fréga om "fdrdrikt-
ningen", std1lt en frdga om vilken politisk uppfattning man
hade f6r tva-tre ar sedan hade vi rdkat ut f8r mer svidrbemdst-
rade validitetsproblem. Det torde ndmligen vara svdrare att
beskriva sin exakta politiska uppfattning f8r flera &r sedan
dn att bara ange at vilket hdll asikterna fdr&ndrats.
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Vilken betydelse har nu detta fér kdrpartivalet? Vi tar tabell
8.5 som utgdngspunkt f&r att konstruera en matris (ddr visser-
ligen flera celler blir irrelevanta och ytterligare ndgra inne-
hdller mycket fa individer). Vi studerar kdrpartivariationen

Over cellerna.

TABELL 8.6
Resp kdrpartis andel av de r8stande efter sjdlvuppskattad
vdnster-hdgeruppfattning och férdndring i denna. Procent.

starkt svagt svagt starkt

vdnster vdnster mitten hoger hoger
a) ATP
mycket mer vinster 0
ndgot mer vdnster 0 1 10 0
ungefdr samma 0 2 8 10 4
b) FS
mycket mer vdnster 0 3
ndgot mer vidnster 0 0 12 63
ungefdr samma 0 2 26 51 89
c) OBS
mycket mer vdnster 2 5 . .
nagot mer vdnster 3 13 48 37 ..
ungefdr samma 0 19 38 35 7
d) RaD
mycket mer vdnster 2 18 ‘e .. .
ndgot mer vdnster 0 32 23 0
ungefdr samma 0 38 20 3 0
e) Soc
mycket mer vdnster 23 18
ndgot mer vdnster 21 32 0 0 ..
ungefdr samma 32 25 1 0 0
f) SDS
mycket mer vanster T4 55 . PN .o
ndagot mer vdnster 76 18 2
ungefdr samma 68 156 3 1 0
Antal individer:
mycket mer vdnster 62 38 0 1 0
ndgot mer vdnster 38 90 42 27 0
ungefdr samma 25 48 100 79 27
ndgot mer hdger 1 8 6 17 8
mycket mer hdger 0 0 0 3 4
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Som framgdr av matrisens ménga tomma celler har vénsterstrdm-
ningen de senaste &ren fért med sig det, ur statistisk synvinkel,
trista fdhdllandet att samtliga fall som innebdr en f6ré&ndring
4t hoger maste uteldmnas ur analysen. Antalet individer ddr &r
fér litet. Det gdr att intresset i fdrsta hand fokuseras pa
vidnsterpartierna. Andelen SDS-r&stare dr ungefdr lika hdg bland
de starkt vdnsterinriktade i stort sett oberocende av om man varit
av den uppfattningen redan fdr ett par tre &r sedan eller om man
férédndrat sin uppfattning mycket kraftigt &t vdnster pa senare
tid. Bland de svagt vénsterinriktade dr fdrhdllandet dock ndgot
annorlunda. Ddr fdrefaller SDS-stddet frdmst vara koncentrerat
till dem som anser sig mycket mer vdnster &n fdr ndgra ar sedan,
medan de som dr svagt vidnster och som bara anser sig nagot mer
vidnster nu jédmte de svagt vidnsterinriktade med ofdrdndrad upp-

fattning mera rdstat pa Socialisterna och RabD.

Med tabellerna 8.5 och 8.6 som bakgrund fé&r sambanden i nedan-
stdende tabell sin f&rklaring. Av SDS-vdljarna anser sig unge-
fadr tre av fyra ha en politisk uppfattning som dr mer vdnster
(mycket och ndgot sammanrdknade) &n vi en tidpunkt tva, tre ar
f6re valet. Andelen &r ungefdr lika stor bland Socialist-r&st-
arna, men till skillnad fradn SDS anser sig hdr de flesta bara
ndgot mer vidnster. FS dr det parti som bdde har flest vdljare

med ofdrdndrad politisk uppfattning och som gatt &t hdger.

TABELL 8.7
Férdndring i den politiska uppfattningen efter de r8standes val
av karparti.

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

mycket mer vdnster O 1 3 10 27 45 16 11
ndgot mer vinster 23 16 32 43 45 32 31 29
ungefdr samma 61 65 58 Ly 26 22 45 52
ndgot mer hdger 16 13 7 3 2 2 7 7
mycket mer hdger 0 6 0 0 0 0 1 1
SUMMA 100 101 100 100 100 101 100 100 %

Antal indiv 31 146 137 91 85 148 650 1687
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I anslutning till f&r&ndringsfrdgan stdlldes en om orsaken till
den eventuella féréndringen.l) Ndgra precisa slutsatser dr svdara
att dra, bl a pd grund av svarigheterna att rdttvisande dterge
svaren pa den 8ppna fradgan i innehdllsanalytiska kodningskate-
gorier. Klara tendenser pekar dndéd pa att de som gdtt dt vinster
oftare aberopar internationella frdgor, &kad medvetenhet i all-
mdnhet osv. De som gdtt at hdger ndmner didremot ofta regerings-
politiken i Sverige och"vdnstervridningen'. (Den fullstdndiga
tabellen finns i bilaga E.)

Till kategorin allmdnpolitiska frdgor har vi f8rt tre fragor om
internationella fdrhdllanden. Den fdrsta rdr Vietnam och de till-
frigade fick ta stdllning till om USA omedelbart borde l&mna
Vietnam eller ej. Den andra ankndt till den vid undersdknings-
tillf&dllet pdgdende diskussionen om ASEA borde medverka i det
av portugisiska regeringen sttdda, av befrielserdrelsen FRELIMO
motarbetade, kraftverksprojektet i Cabora Bassa i s6dra Mogam-
bique. Ett av kdrpartierna - SDS - hade hart motarbetat ASEA:s
medverkan. Den tredje fragan gdller beslutet att FRELIMO skulle
féras upp som ett av tre alternativ i studentbistandet, den s k
GIS-tian som frivilligt inbetalas tillsammans med terminsav=-
giften.

Vi kommer att g& forbi dessa fragor ganska hastigt. Det visar

sig ndmligen att svaren har en mycket starkt korrelation med den
sjdlvuppskattade vdnster-hdgeruppfattningen. De tvd figurerna pa
ndsta sida fdr illustrera detta. FRELIMO-frdgan finns inte med
men ger i1 det ndrmaste identiskt resultat. En analys av kdrparti-
valets samband med asikterna i de tre internationella fragorna
ger ddrfdr inte mycket utdver de redan funna sambanden i detta
kapitel. Tabellerna (finns i bilaga E) visar fdljaktligen att

t ex SDS var mest negativ till USA:s ndrvaro i Vietnam och att

FS var mest positiv till ASEA:s medverkan 1 Cabora Bassa-pro-

jektet. Skillnaderna kdrpartierna emellan &r patagliga.

1) "Om din politiska uppfattning dndrats under senare dr, vilken
anser du vara den huvudsakliga orsaken till demna foérindring?”



FIGUR 8.2 109
Asikt om huruvida USA omedelbart bdr lidmna Vietnam, efter
sjdlvuppskattad vinster~hSgeruppfattning
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FIGUR 8.3
Instdllning till ASEA:s medverkan i Cabora Bassaprojektet
efter sjdlvuppskattad vinster-h8geruppfattning
100 BT Yo R cagenis B
NEGATIV starkt pos
ganska neg
80 20
507 40

ganska pos

starkt neg0 50

POSITIV

20 " 80

starkt gvagt
vidnster vénster

héger hger



110
De f&reteelser som de tillfrigade har fatt ta stdllning till
varierar fran sddana av rent personlig art (t ex hur man beddmer
sina arbetautsikter efter examen), Sver studentpolitiska fragor
som SFS och UKAS och nu senast vissa internationella problem.
Aterstdr s& en fraga om dagens svenska samhdlle, vilken far
avsluta avsnittet om den allmédnpolitiska instdllningen. Frdgans
allmé&nna formulering g&r att olika svarspersoner torde lagt in
olika betydelser i bade frdga och svar. Den ndgot inexakta for-
muleringen rdcker dock f&r vara syften att skilja ut studenter
som hyser en negativ instdllning till det ré&dande samhdllet fran
de mera n&jda. Sambandet med valet av kdrparti dr i vissa av-
seenden klart.

TABELL 8.8

Instdllning till dagens svenska samhdlle efter de rdstandes
val av kdrparti

"Vilken dr din instdllning © stort till dagens svenska samhdlle?"

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

mycket positiv 11 2 8 5 6 1 5 Y
ganska positiv 61 50 68 70 70 36 56 62
ganska negativ 11 38 21 21 18 35 27 25
mycket negativ 11 8 3 3 2 27 10 7
ingen best uppfattn 7 2 1 1 4 1 2 3
SUMMA 101 180 101 100 100 100 100 101 %
Antal indiv 28 146 136 92 82 149 645 1691

SDS-r8starna dr de som tydligast avviker frédn genomsnittet -
langt fler &r negativa &n i ndgot annat parti. Ocksd FS-rdstarna
dr ndgot mer negativa. Mellan OBS, RaD och Socialisterna finns

inga skillnader som &r vdrda att kommentera.

Vi ska nu granska dsikterna om dagens svenska samhdlle i rela-
tion till vart huvudmdtt p& allmdnpolitisk instdllning - sjdlv-
uppskattad vidnster~hdgeruppfattning. Figur 8.4 pd ndsta sida
illustrerar sambandet, vars utseende skiljer sig frén det vi

tidigare konstaterat med t ex de internationella frdagorna.

I stdllet for ett linjdrt samband finner vi nu ett krdkt. De
mest positiva till det svenska samh&llet finns varken bland

starkt vdnster- eller starkt hdgerinriktade, utan bland dem som




FIGUR 8.4
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Instdllning till dagens svenska samh&lle efter sjidlvupp-

skattad vinster-hSgeruppfattning
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anger sig som svagt vdnster. Andelen negativa dr stdrst vid

vdnster-htgerskalans bdgge ytterpoler; allra hogst vid starkt

h8ger (en observation som dock b&r tas med f8rsiktighet pa grund

av det lilla antalet svarspersoner 1 gruppen).

Med svaren pa de tvd fragorna om det svenska samhdllet och om

vdnster-hdgeruppfattning kan vi bilda en matris, visserligen

med flera tomma celler pad grund av fér fa svar. Vi ska studera

kdrpartiernas andel i de olika cellerna och studera de eventu-

ella variationerna efter inst#llning till det svenska samhdllet.

(Tabellerna finns p& ndsta sida.)

Vi ska kommentera de punkter som ytterligare nagot belyser det

redan konstaterade sambandet mellan allménpolitisk uppfattning

och k@rpartival. De studenter som betraktar sig ha en mitten-

uppfattning sympatiserar i stort med tre partier: FS, OBS och

RaD. Instdllningen till dagens svenska samhdlle tycks inte ha
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Resp kérpartis andel av de r8stande efter sjdlvuppskattad
vdnster-h&geruppfattning och instdllning till dagens svenska
samhdlle. Procent.

a) ATP b) FS

svenska samhdllet: svenska samhdllet:

++ + - - ++ + - -~
starkt vdnster . 0 0. 0 . e 0 0 0
svagt vdnster . 1 4] . . 1 3 -
mitten .o 9 7 .o o 19 40 .
svagt ho&ger 7 0 . 57 55 .o
starkt hoger . .o .

c) OBS d) RaD

svenska samh&llet: svenska samhdllet:

_ ++ + - -= +4 + - --

starkt védnster 2 0 0 . 2 0 0
svagt vidnster .. 12 3 .. .o 34 29 .
mitten . 47 27 . .o 18 20 .
svagt héger . 33 43 .o . 1 3 .
starkt héger .o .. . . .o

e) Soc f) SDS

svenska samhdllet: svenska samhdllet:

++ + - -- ++ + - -
starkt vadnster . 45 16 5 49 84 95
svagt vdnster 29 18 . 21 b7 .
mitten 1 0 . 3 3 .
svagt héger . 0 0 - 1 0 -
starkt hdger . .o . . .. - .
Antal individer: Teckenfdorklaring:

starkt vinster
svagt vinster
mitten

svagt hdger
starkt héger

svenska samhiillet:

++ + - -
2 41 38 41
14 123 38 3
6 106 30 6
7 70 40 7
0 11 18 6

++ mycket positiv
+ ganska posttiv
- ganska negativ

-- mycket negativ
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ndgon inverkan for dem som r8stat pd RaD. Ddremot tyder tabel~
lerna b) och ¢) pa& att en mer positiv samhdllsinstdllning be-
tingar OBS-rdstning, en mer negativ ddremot FS-r&stning - allt
gdller alltsd mittenstudenterna. En parallell iakttagelse gdl-
ler védnsterinstdllning kontra SDS/Socialist-r&stning. Bland de
vdnsterinriktade, bdde starkt och svagt, Skar SDS-andelen med
6kad negativ instdllning till samhdllet. Socialisterna blir
dock starkare ju mer positiva de vdnsterinriktade dr till da-

gens Sverige.

Det dr inte svart att sammanfatta resultaten av analysen hit-
tills i detta kapitel. Allmdnpolitisk instdllning, mdtt vare
sig genom rikspartisympati, sjdlvuppskattad vénster-hdgerupp-
fattning eller &sikter i1 internationella fragor, korrelerar
mycket starkt med de r8standes val av kdrparti. Redan kan vi
sdga att allménpolitisk instdllning &r en primdr determinant
vid kdrpartivalet. Ndgot avvikande resultat fick vi ndr vi mdtte
instdllningen till dagens svenska samhdlle. SDS, i ndagon mén FS
skilde ut sig frdn de andra partierna som mer negativa till det
radande samhdllet, medan det endast fanns obetydliga skillnader
mellan de Svriga. Vi fanns dock att dett till viss del faller
tillbaka pa att starkt vdnster- resp hdgerinriktade i allm&nhet
dr mycket mer samhdllskritiska &n dem liggande mera i mitten pa
vdnster-h8gerskalan och att de férra framfdr allt rdstat pa SDS
respektive FS.

Hur férhdller sig nu dessa resultat till dem vi fann i f&rega-
ende kapitel - att de studentpolitiska dsikterna frdmst skilde
ut SDS men i Ovrigt inte ndmnvdrt férefaller ha paverkat parti-
valet. Vi har gdtt igenom de olika studentpolitiska fragorna
och undersdkt vars och ens samband sjdlvuppskattad védnster-
hogeruppfattning. (Tabellerna finns i bilaga E.) En genomgdende
tendens dr, till att borja med, att studenter som inte har spe-
cifika dsikter i studentfrigor (svarat 'vet inte', 'varken
eller' etc) relativt sett oftare aterfinns i mitten pa vdnster-
hégerskalan. Ndr vi reducerat effekten av denna tendens och
bara studerat dem som angivit bestdmda uppfattningar finner vi
forst och frdmst att de starkt védnsterinriktade dr de som kla-
rast skiljer ut sig. De dr genomgdende mer negativa till stu-~
dentkdren, SFS osv. Skillnaderna i studentpolitiska &sikter
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mellan de andra fyra grupperna dr d&remot i huvudsak smd och
trenderna dr inte enhetliga. Detta huvudresultat stdmmer gott
med iakttagelserna att SDS-rdstning och stark védnsterinriktning
hér ihop och att SDS:arna var betydligt mer negativa till de

studentpolitiska fSreteelser vi frdgade pa.

Undantag finns frdn huvudresultatet att studentpolitiska och
allmdnpolitiska dsikter i allmdnhet har ganska svagt samband.
Framst gdller detta instdllningen till huruvida studentkdren

bér f& anta ett utrikespolitiskt uttalande.

TABELL 8.10
Instdllning till om studentkaren bSr fi& anta ett utrikespolitiskt
uttalande efter sjdlvuppskattad vdnster-hdgeru-pfattning

starkt svagt s&agt starkt
vdnster vdnster mitten higer héger Samtl
ja 87 58 22 15 7 38
nej 10 33 68 76 86 53
vet inte 3 3 10 S 8 9
SUMMA 100 % 100 % 100 % 100 % 101 % 100 %
N 130 532 455 349 77 1695

Uppfattningen om studentkdrens kompetens dr som synes starkt av-
hidngig av den allmdnpolitiska instdllning.

En annan iakttagelse som delvis strider mot huvudresultatet &r
att &sikten om studenternas fackliga intressen borde tillvaratas
gdttre har ett genomgdende samband med allmdnpolitisk uppfatt-
ning. Av de starkt vdnsterinriktade svarar 92 % ja, siffran
sjunker sedan ju ldngre &t hdger man kommer - 64 % av de starkt

hégerinriktade ger ett jakande svar.

Sist i detta kapitel ska vi berdra den allmdnpolitiska instdll-
ningens betydelse f6r valdeltagandet. Redogdrelsen kan glras
kort, ty resultaten pekar alla &t sammea hall. Valdeltagandet &r
h8gre &n genomsnittet bland dem som hyser &sikter som har en
hég intensitet (mycket positiv, starkt vinster osv). Resultaten
pekar ocksd p& att valdeltagandet dr allra hdgst bland de starkt
vidnsterinriktade och bland de dsikter som har samband med en
vdnsterinstdllning. Valdeltagandets samband med den sjdlvupp-
skattade vdnster-hdgeruppfattningen sammanfattar dessa observa-
tioner.
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FIGUR 8.5
Valdeltagande efter sjdlvuppskattad védnster-hdgeruppfattning

100 %
80 % =
60 % +
40 % +
20 % +
starkt svagt svagt starkt
vdnster vdnster mitten hoger héger
Valdeltagande:
667% 35% 32% 36% 8527%
Antal individer:
193 537 462 362 77

Figuren visar pd det U-formade sambandet, ddr studenter med
mittendsikter har ldgst valdeltagande, de starkt vénsterinrik-
tade hégst.
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9. POLITISKT ENGAGEMANG

Vi har nu kommit fram till den tredje och sista av de tre huvud-
grupperna faktorer vi undersdker. Medan kapitlen 4-6 behandlade
studenternas sociala stdllning och kapitlen 7-8 deras dasikter i
olika frdgor skall detta behandla deras politiska engagemang. I
de tvd ndrmast f8regdende kapitlen har huvudintresset varit fo-
kuserat pd partivalet, nu ddremot ska vi frdmst dgna oss at val-

deltagandet.

Begreppet politiskt engagemang motsvaras av vad som 1 statsveten-
skaplig litteratur ben&mnes "political involvement". R A Dahl
menar att begreppet konstitueras av fyra dimensioner: intresse,
L) Dahls indel-

ning har sin motsvarighet i de "aspects of involvement" som bl a

2)

information, aktivitet och angeldgenhetsgradering.
dterfinns hos Campbell m f1. Flera unders&kningar har visat att
de olika sidorna av det politiska engagemanget dr starkt inbdrdes

3)

korrelerade. Det dr d&rfor en h8gst rimlig hypotes att de

mycket intresserade osv har hdgre valdeltagande d&n de mindre

L)

intresserade, mindre aktiva osv.

I kdrvalsundersdkningen 1968 fanns ett tiotal frigor som midtte
aktivitet, framfor allt i studentkadrssammanhang. Samtliga gav
klart besked om att de r&stande hade hdgre virden pa& politisk

aktivitet.S) En annan fréga pekade pé& att de rdstande tillmidtte

6)

valet stdrre betydelse dn de icke-rdstande gjorde.

I 1969 ars understkning bad vi de tillfragade gradera sitt
intresse dels fo6r kdarpolitik, dels f8r allminpolitik. Svaren pa
dessa tvad fragor kommer att utgbra stommen fdr den fortsatta
analysen. Av marginalfdrdelningar, tabell 9.1, ser vi omedel-
bart att intresset f6r allmdnpolitik &r hdgre &n intresset for

kdrpolitik.

1) R A Dahl: Modern politisk analys. Stockholm 1968. sid 87
2) A Campbell m fl: The American Voter. New York 1960. sid 101 ff

3) Dahl: a a, sid 87. Campbell m fl: a a, sid 106
L Lewin: TFolket och eliterna. Stockholm 1970. sid 77

4) Infér kdrvalet 69, sid 18
5) Karvalet 68, sid 78 f
6) Ibid, sid 51
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TABELL 8.1
Intresse for kdr- resp allmdnpolitik.
Procentuell fdrdelning, bade réstande och icke-r8stande.

karpolitik allmdnpolitik
mycket intresserad L4 21
ganska intresserad 19 43
inte sdrskilt intresserad 48 27
inte alls intresserad 29 3
SUMMA 100 % 100 %
Antal individer 1714 1711

Stdmmer nu vart antagande att valdeltagandet stiger ju hbdgre

intresset f8r politik dr?

TABELL 9.2

Valdeltagande efter intresse fSr kdr- resp allmdnpolitik.
kdrpolitik allmédnpolitik

mycket intresserad 30 % 56 %

ganska intresserad 71 % 39 %

inte sdrskilt intresserad 38 % 27 %

inte alls intresserad 12 % 11 %

Antal individer:

mycket intresserad 60 358

ganska intresserad 316 824

inte sdrskilt intresserad 805 448

inte alls intresserad 502 53

Antagandet bekrdftas av siffrorna i tabellen. Vi ska emellertid
férdjupa analysen nagot och fdrst nédrmare granska sambandet
mellan de tva sidorna, den karpolitisk och den allm&npolitiska,
av det politiska intresset. Som vi kunde se redan av marginal-
férdelningarna i tabell 9.1 tycks de inte sammanfalla helt. I
tabell 9.3 har vi bildat en matris ddr de tvd axlarna represen=-
terar kar- respektive allmédnpolitiskt intresse. Eftersom var-

dera frdgan hade fyra svarsalternativ fdr matrisen 16 celler.
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TABELL 9.3
Intresse f8r kdr- resp allménpolitik.
Antal individer.

. " intresse for kdarpolitik:
intresse for

allmdnpolitik: hogt lagt
hogt 60 136 112 50

8 180 460 i8u

1 7 233 215

18gt 0 0 3 53

Av antalet individer i de olika cellerna kan vi dra flera slut-
satser. For det fdrsta finns det, inte Overraskande, ett samband
mellan intresset f8r karpolitik och intresset f6r allmdnpolitik.
Ar man mycket intresserad av karpolitik &r man ocksd mycket
intresserad av allmdnpolitik, &r man inte alls intresserad av
allmdnpolitik &r man - p& det hela taget - heller inte intres-
serad av kdrpolitik. En andra iakttagelse &dr dock av betydligt
st8rre intresse och det &r en vi redan varit inne p&. Sambandet
dr inte helt, det finns grupper av pataglig storlek som har ett
h8gt intresse f6r allminpolitik men som dr ointresserade av kar-
politik. Det finns dock, med f& undantag, inte ndgra studenter
som &r mer intresserade av karpolitik &n av allmdnpolitik. Vi
kan sammanfatta sd hdr: kidnner vi en students intresse for kar-
politik kan vi sdga att han/hon &dr lika mycket eller mer intres-

serad av allmdnpolitik.

Av sdrskilt intresse dr cellerna ldngst upp till héger, det &r
studenter vilkas intresse fOr allmdnpolitik mest skiljer sig
frén det kdrpolitiska intresset: intresserade av allménpolitik
men ointresserade av kdarpolitik. Ndr vi i fortsdttningen an-
védnder matrisen f&r ndrmare analyser av de olika cellerna &r vi,
pd grund av f8r litet antal individer didr, tvungna att uteldmna

de sex celler som befinner sig i det nedre vdnstra hdrnet.

Hur varierar nu valdeltagandet dver matrisen?
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TABELL 9.4
Valdeltagande efter intresse for kar- resp allménpolitik.
Procent.

. " intresse for kdrpolitik:
intresse for

allminpolitik: hégt ' lagt
hégt 92 7 36 16

68 38 9

39 12

lagt 11

Studerar vi raderna i matrisen finner vi ett tydligt och en-
tydigt mSnster. Valdeltagandet sjunker efter minskat intresse
for kdrpolitik. Detta Overensstdmmer med resultaten i tabell
9.2. Studerar vi & andra sidan kolumnerna i matrisen finner vi
tvdrtom bara sma, dessutom oregelbundna variationer. Intresset
for ailménpolitik férefaller inte ha ndgon ndmnvdrd inverkan pa
valdeltagandet. Att sa tycktes vara fallet 1 tabell 9.2 beror

pad att intresset f6r karpolitik har ett starkt samband med det
allmdnpolitiska intresset och att valdeltagandets starka samband
med intresset f6r kdrpolitik sldr igenom ndr man bara studerar
totalsiffrorna f6r allmdnpolitik. Men n&r vi, som i matrisen,
kan konstanthélla det kdrpolitiska intresset kan vi som sagt

dra den intressanta slutsatsen att en students intresse for all-
madnpolitiska fragor inte fb6refaller paverka bendgenheten att ga
till valurnorna ndr det dr karval. Det kdrpolitiska intressets

styrka dr hdr helt dominerande.

Vi har i undersdkningen uppgifter om valdeltagandet inte bara
1969 utan ocksa 1968. Som vi redogjorde fOr i slutet av kapitel

3 var det bland dem i urvalet som var rdstberdttigade vid bada

[s)

valen 32 % som rdstade vid bada valen och 41 % som avstod bidgge

%

» avstod 1968 men r8stade 1969 och 17 % som
dndrade sitt valdeltagande i motsatta riktningen. Rimligen b&r
andelen som r8stade bade 1968 och 1969 vara stdrst bland de

gangerna, medan 10

studenter som dr mest intresserade av k&rpolitik.
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TABELL 9.5

Andel som rdstade badde 1968 och 1969 efter intresse fér kar-
resp allménpolitik.

Procent av antalet rdstberdttigade vid bdda valen.

intresse f&p intresse for karpolitik:

allmdnpolitik: hogt lagt
hégt 8y 63 31 3

53 33 7

28 g

lagt 13

Férmodandet d4r helt riktigt. De studenter som utnyttjade sin
réstridtt vid bdgge valen &dr relativt flest bland dem som &r
mycket intresserade av bdde kdr- och allmidnpolitik. Ocksad i
ovrigt &r tendenserna desamma som vi nyss konstaterade: bendgen-
heten att rdsta i karval sjunker snabbt efter minskat intresse
fér karpolitik medan det allmdnpolitiska intresset har en under-
ordnad betydelse.

Granskar vi andelen studenter som inte rdstade vid ndgot val
trots att de var rostberdttigade finner vi i tabell 9.6 samma

tendenser fast med omvdnda fortecken.

TABELL 9.6

Andel som rdstade varken 1968 eller 1969 efter intresse for kar-
resp allménpolitik.

Procent av antalet rSstberdttigade vid bada valen.

. . intresse for kdrpolitik:
intresse for

allmdnpolitik: hégt lagt
hégt Ly 12 35 69

15 36 76

40 75

lagt 79

Antal individer for denna och fdregdende tabell:

50 99 82 36
122 320 110
156 137

24
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I undersdkning finns flera mdtt pd politiskt engagemang. De till-
frégade fick bl a ange om man var medlem i ndgon politisk stu-
dentfdrening och i vilken utstrdckning man hade besdkt dmnes-
gruppens méten det senaste dret. Dessa tva variabler har inte
ovédntat mycket starkt samband med valdeltagandet. Variationen
dver intressematrisen dr ocksd tydlig. Ju hdgre intresse for kar-
politik man har, desto oftare &r man medlem i ndgon politisk stu-
dentfdrening och desto mer gdr man pa &mnesgruppensméten. Intres-
set foér allmdnpolitik dr dock, som vid valdeltagandet, av mindre
betydelse. I en annan frdga fick man skatta sin k&nnedom om UKAS.
Andelen med h8g k&nnedom stiger med &kat intresse f8r bade kar-
och allmdnpolitik. Valdeltagandet har ocksd ett positivt samband
med UKAS-k&nnedom. Vi gdr inte in pa dessa resultat mer i detalj.
De stdder det allmdnna resultatet att de olika aspekterna av
politiskt engagemang har hdg inbdrdes korrelation, att valdel-
tagande stiger med Okat politiskt engagemang.

Vi ska drdja nadgot vid icke-r8stningen. Som vi redan berdrt i
kapitel 3 gav de icke-r8stande ndgot skiftande motiveringar till
varfér de inte deltog i valet. Vi ska undersdka hur olika typer
av motiveringar varierar Over matrisen. De vilka som frdmsta
skdl angav att de saknade praktiska mSjligheter att rdsta bor
rimligen vara proportionellt fler bland de mer intresserade.

TABELL 8.7

Andel av de icke-rdstande som angett 'hade ingen praktisk méjlig-
het att résta' som orsak till icke-rSstning efter intresse for
kdr- resp allminpolitik.

. " intresse fdr kérpolitik:
intresse for P

allmdnpolitik: hégt lagt
hdgt .. 61 33 24
54 43 20
34 22 )
lagt 19
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Variationen radvis &r st8rre och mer distinkt &n kolumnvariatio-
nen. Den aktuella fdrklaringen till icke-rdstningen 8kat i be-
tydelse efter 8kat intresse f8r kdrpolitik medan sambandet med

det allmdnpolitiska intresset &r vagare.

Vissa av svarskategorierna kan sammanfattas under bendmningen
'negativa vdrden pa engagemang'. Hit hor t ex 'ointresse', 'for
liten information' och 'kd&nde inte till valet'. Slar vi samman
dessa svar finner vi en variation med fértecken rakt omvdnda

jdmfort med fdregdende observation.

TABELL 9.8

Andel av de icke-rdstande som angett 'oimtresse'’, 'for liten
information’ m m som orsak till icke-r8stning efter intresse
fér kdr- resp allmdnpolitik.

i u intresse fdr kar itik:
intresse f&r karpoliti

allmdnpolitik: hogt lagt
hégt . 1y 39 L8

23 35 50

46 57

lagt 77

Ju ldgre intresse en student har f&r sdvdl kér- som allmdnpoli-
tik desto stdrre dr inte ovidntat sannolikheten att han ska &abe-

ropa lag grad av engagemang som orsak till att han inte deltog
i valet.

Bland f&rklaringarna till icke-rdstningen finns en tredje typ.
Det &4r svar som utgdr ett omddme om ndgot eller flera av kar-
partierna eller om kdrpolitiken i allmdnhet.
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TABELL 9.9

Andel av de icke-rdstande som angett ’'Znstdlining till kdrparti-
erna eller kdrpolitiken' som orsak till icke-r8stning efter
intresse f6r kar- resp allmédnpolitik.

. . intresse for kdrpolitik:
intresse for

allmdnpolitik: hégt lagt
hdgt - 8 14 12

9 7 13

4 7

lagt 2

Antal individer fdr denna och de tva féregdende tabellerna:

& 36 72 42
o7 288 167

143 190

47

H&r finner vi ytterligare dn variationsform. Andelen som skriver
att det dr vissa drag hos karpartier/karpolitiken som gér att de
inte rdstar 4r stdrst bland dem som har lagt intresse fér kar-
politik men som 1 gengdld dr desto mer intresserade av allmdn-
politik. Overlag &r dock dessa siffror ganska laga jdmfért med

de andra fdrklaringstyperna.

Vi har hittills i kapitlet behandlat det politiska engagemangets
intensitet. Vi ska nu ta upp det matt pa engagemangets riktning
som presenterades 1 fOregdende kapitel, ndmligen allmdnpolitisk
uppfattning definierad som sjdlvuppskattad vdnster-hdgerinstdll-
ning. Finns det ett samband mellan engagemangets riktning och
intensitet, mellan vdnster-hSgeruppfattning och intresse for
politik? I figurerna 9.1 och 9.2, pa n&sta sida, kdnner vi igen
det U-formade samband som vi fann mellan valdeltagande och
vdnster-h8geruppfattning i f8rra kapitlet. Gemensamt f&r bdda
figurerna dr ocksd att det &r de vidnsterinriktade, erkannerligen
'starkt vdnster', som anger det hdgsta politiska intresset. I
tabellen 9.10 kan vi studera andelen vénstersympatisdrer (starkt

och svagt sammanrdknade) i intressematrisen.



FIGUR 9.1 124
Intresse f8r kdrpolitik efter sjdlvuppskattad vdnster-hbgerupp-

fFattning.
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FIGUR 9.2

Intresse f&r allmdnpolitik efter sjdlvuppskattad vinster-hSger-
uppfattning
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TABELL 8.10
Andel med angiven vidnsteruppfattning efter intresse for kar-
resp allmdnpolitik.

. . intresse for karpolitik:
intresse for

allmdnpolitik: hégt lagt
hdgt 78 62 62 46

57 46 36

26 20

lagt 13

Matrisen styrker observationerna fran de tvad figurerna =~ politisk
vdnsterinstdllning har ett positivt samband med intresse for
savdl allmdnpolitik som kdrpolitik. Ddremot gdller i huvudsak

det rakt omvd&nda for hbgersympatier. Dessa har ett negativt sam-
band med intresse bade f6r kdr- och allmidnpolitik.

TABELL 8.11
Andel med angiven h&geruppfattning efter intresse f6r kdr- resp
allmdnpolitik

. o intresse f6r kdrpolitik:
intresse for

allmédnpolitik hégt lagt
hogt 1k 12 16 24

17 27 28

31 32

lagt 31

Vi ska avsluta detta kapitel med att studera kdrpartiernas rela-
tiva styrka i matrisens celler f6r att se om det politiska enga-
gemanget dr korrelerat med de r8standes val av kdrparti. Efter-
som vi vet att, for det fdrsta, kdrpartipreferens och allmdn-

politisk instdllning hé&nger ihop och, fdr det andra, att allmidn-
politisk instdllning - som vi nyss sdg - har samband med det

politiska intresset sd dr det inte fdrvanande att kdrpartivalet

dr olika i1 de olika cellerna. Eftersom antalet r&stande &r
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mycket litet bland dem av kdrpolitik helt ointresserade kan inga

berdkningar gbras 1 de fyra cellerna i matrisens hdgra kolumn.

TABELL 9.12
Resp kdrpartis andel av de r&stande efter intresse fér kir-
resp allmdnpolitik

a) ATP b) FS ¢) OBS
0 0 3 . 17 22 13 .. 6 8 25 .
i
1 7 .. 20 21 - 22 26 .
8 3L 31 .
d) RaD e) Soc £) SDS
2 12 20 15 21 20 61 35 18 .
15 18 . 17 11 . 24 15 ..
18 * o L" . @ u * @
Antal Zindivider: 54 100 40 8
123 175 17
89 24
6

Kdnnetecknande f&r bdde ATP, FS och 0BS &r att deras vidljare
hyser nagot lédgre intresse f8r sdvil allmin- som k&rpolitik.
Det ldgre intresset gdr karpolitik delas dven av RaD-rSstarna.
Socialisterna har hdgt intresse f8r allmdnpolitik men ett mer
medelmdttigt for karpolitik. SDS-viljarnas andel slutligen sti-
ger med 8kat intresse f6r bade kdr- och allminpolitik. Bland

de studenter som angett att de &r mycket intresserade av sdvil
kdrpolitik som allmdnpolitik har sdledes SDS 61 % av rdsterna
mot 24 % bland samtliga r&stande.
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10. VALDELTAGARDBET

I tvd kapitel framdt ska vi fors8kta summera upp och sammanfatta
de viktigaste resultaten av uppsatsens alla tabeller och diagram.
I detta kapitel behandlas valdeltagandet, i ndsta valet av kar-

parti.

Vi féljer resultatredovisningens variabelgruppering, och ddrmed
kapitelindelning. Bland vilka typer av variabler finner vi nu

det starkaste sambandet med valdeltagandet?

1. FORHALLANDEN FORE STUDIERNA
Framfdr allt férefaller f&r&dldrarnas utbildningsnivd paverka
bendgenheten att r&sta. Studenter med fdrdldrar som har gymna-

sieutbildning och 8ver rdstar oftare &n andra.

2. DEMOGRAFISKA FAKTORER

Sambandet med valdeltagandet dr tydligt. Kvinnorna, de &dldre
studenterna, de gifta med icke-studerande och studenter som har
barn r&star mer sdllan. Studenter som &r bosatta utanfdr stadens
grdnser rdstar inte heller sd ofta. De som bodde i studenthem

och rivningslidgenhet r&stade desto oftare.

3. STUDIEFORHALLANDEN

Ocks& hdr fanns klara samband med valdeltagandet. R&star mer
sdllan gbr t ex de som inte studerar aktivt, har tillbringat
antingen mycket fa eller pdtagligt mdnga terminer vid univer-

sitetet eller klarar studierna sdmre dn normalt.

4. EKONOMISKA FORHALLANDEN UNDER STUDIETIDEN
Resultaten stddde dem vi fann i f¥regdende avsnitt. Studenter
som inte hade studiemedel utan flrvdrvsarbetade, framfér allt

mer dn halvtid, har l&dgre valdeltagande

5. FORVANTADE FORHALLANDEN EFTER STUDIERNA
Studenter som dmnar bli ldrare och studenter som anser att det

blir mycket 1&tt att fa arbete har l&dgre valdeltagande.

6. ASIKTER I STUDENTPOLITISKA FRAGOR
Den f8rsta genomgdende skillnaden mellan rdstande och icke-

rdstande dr att de senare i1 mindre utstrdckning tagit direkt
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stdllning till de aktuella fragorna. Den andra genomgdende skill-
naden, om &n ej sd markant, var att de icke-r8stande &r ndgot
mindre negativa till karobligatoriet, SFS och UKAS f6r att ta

ndgra exempel.

7. ASIKTER I ALLMANPOLITISKA FRAGOR
Studenter som anser sig ligga i mitten av vdnster-hdgerskalan
har ldgre valdeltagande, de starkt vdnster-inriktade d&dremot

réstar langt Sver det normala.

8. POLITISKT ENGAGEMANG
Valdeltagandet. samvarierar som vdntat mycket starkt med intres-
set for kérpolitik. Ddremot tycks intensiteten av det allm&n-

politiska intresset vara av underordnad betydelse.

Det dr till den sista iakttagelsen vi ska knyta an nu. Lat oss
anvdnda den i fbregaende kapitel beskrivna intressematrisen som
verktyg f6r att analysera ndgra av slutsatserna i variabelsam-

manfattningen.

Bland de demografiska faktorerna finns ett antal som i viss ut-
strdckning har ett inb&rdes samband. 'Har barn', 'gift med icke-
studerande', 'dlder Over genomsnittet', 'bor i egen ldgenhet' &r
sddana - de beskriver en studiesocial situation som delvis skil-
jer sig fran mdnga andra studenters. Alla de fyra upprdknade

variablerna har en klar och ensartad variation 8ver matrisen.

TABELL 10.1
Andel studenter som har barn efter intresse f6r kdr- resp all-
mdnpolitik

intresse f&r intresse for karpolitik:

allmédnpolitik: hégt lagt
hoégt 16 20 25 37

9 15 32

10 19

lagt 15
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TABELL 10.2
Andel gifta med icke-studerande efter intresse f6r kdr- resp
allmdnpolitik

. v intresse fdr kdrpolitik:
intresse fér p tik

allmdnpolitik: hogt lagt

hégt 10 15 22 38

9 ) 32

5 16

lagt 6
TABELL 10.3

Genomsnittsdlder efter intresse f6r kadr- resp allmdnpolitik

. . intre o) 3 itik:
intresse £&p n sse for karpoliti

allmdnpolitik: hdgt lagt
hégt 24.6 25.0 26.0 29.6
24.0 25.0 28.8

24,4 25.1

lagt 24.7

TABELL 10.4
Andel som bor i egen ldgenhet efter intresse f&r kdr- resp
allmdnpolitik

3 . int '-r e . . .
intresse for resse for karpolitik

allmdnpolitik: hogt lagt
hégt 42 40 49 60

33 39 55

35 42

lagt 3y
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M6nstret dr klart. HSgst andel av de fyra beskrivna egenskaperna
har de studenter som &dr mycket intresserade av allmdnpolitik men
inte alls av kdrpolitik. Eller, for att ta ett exempel, ju &ldre
man blir,desto mer minskar intresset f6r karpolitik, desto mer

dkar intresset for allmdnpolitik.

Helt tydligt innebdr detta att demografiska, studiesociala for-
héallanden dr viktiga betingelser f8r politiskt intresse och
engagemang. En gemensam ndmnare f&r faktorer som att man har
barn och &r gift med en icke-studerande &r en situation i stu-
dentvédrldens periferi, andra roller konkurrerar med rollen som
"aktiv student". Detta stdds ocksé ndr vi studerar dem som
svarar nej pa fragan om de bedriver aktiva studier och i stdllet
kryssat f6r att de f&rvidrvsarbetar. Variationen OSver matrisen

dr identisk med den ovan konstaterade. Andelen med den angivna
egenskapen dr stdrst bland de av allmdnpolitik mycket intresse-

rade och av karpolitik helt ointresserade.

TABELL 10.5
Andel som fdrvirvsarbetar i stdllet f6r studerar aktivt efter
intresse fér kdr- resp allmdnpolitik

. " intresse f8r karpolitik:
intresse for =

allmdnpolitik: hégt lagt
hdgt 12 13 14 2u

7 11 20

12 15

1&gt 13

Om vart resonemang &r riktigt b6r en konsekvens vara att vi
finner en variation &ver matrisen av helt annat slag ndr vi
studerar en egenskap som utmdrker studenter som stdr mitt uppe
i studentlivet, bade studiemdssigt och studiesocialt. En sadan
grupp av "kdrnstudenter" bSr finnas bland dem som bor pa stu-
denthem. Bostadsadministrationen utdvar en viss kontroll &ver
att de som bor ddr bedriver aktiva studier och trots viss f&r-
sOksverksamhet med yrkesverksamma hyresgédster bestdr grannarna

till allt dvervdgande del av studenter - allt pekande pé& en
homogen studentmilijd.
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TABELL 10.6
Andel som bor i studentbostad efter intresse f8r kdr- resp
allmé&npolitik

. . intresse f6r kdrpolitik:
intresse for

allménpolitik: hégt lagt
hogt 25 21 13 2

22 21 10

19 12

lagt 15

Huvudtendenserna dr rakt motsatta dem vi konstaterade nyss. An-
delen som bor i studenthem 8kar med hdgre intresse f6r kdrpoli-
tik och minskar i huvudsak med hdgre intresse for allmdnpolitik.
Eller: studenter som bor i studenthem dr mer intresserade av
kdrpolitik &n genomsnittligt, ddrmed &dr de ocks& intresserade
av allmdnpolitik, men saknar de intresse for kdrpolitik d& é&r

de i regel heller inte intresserade av allmdnpolitik.

Vi har studerat tva grupper bland FFS-medlemmar, de som stdr med
ena benet i studentlivet och med det andra i familje=~ och fér-
vdrvslivet samt de som bor mitt inne i studentlivets centrum.

En tredje grupp nu: nybdrjarna.

TABELL 10.7
Andel som tillbringat 1-2 terminer vid universitetet efter
intresse fOr kdrpolitik resp allmdnpolitik

intresse f&r intresse for karpolitik:

allménpolitik: hégt lagt
hégt 18 2u 23 26

30 28 36

32 34

lagt ug

Tendenserna dr, om inte maximalt distinkta, sd& &nd&d fullt skdnj-

bara. Andelen som bara gatt en eller tvd terminer vid universi-
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tetet sjunker med 8kat intresse bade fér kdr- och allmédnpolitik.
Varannan av dem som dr helt ointresserade av savdl kdrpolitik

som allmdnpolitik dr sa&lunda nybdrjare.

P& ett sdtt har vi nu beskrivit tre olika etapper i "student-
karridren” och kunnat konstatera specifika samvariationer med
det politiska intresset. Mycket grovt och fdrenklat kan vi

sammanfatta resultatet med hjdlp av intressematrisen sd hdr:

. e intresse f8r kdrpolitik:
intresse for it s P +

allmdnpolitik: hégt lagt
hégt ///27

\
g

lagt

Ndr en student bdrjar vid universitetet dr han férhdllandevis
ointresserad av badde kdr- och allmdnpolitik. Men allt eftersom
han kommer i kontakt med och etablerar sig i studentvdrlden

tkar intresset f8r bade kdr- och allmdnpolitik i j&mn takt. Men
han/hon bérjar efter en tidsrymd skdnja slutet av sina studier,
ldmnar de aktiva studierna och studentmilj®n. Intresset for kar-
politik minskar d&, men det allmdnpolitiska intresset fortsdtter

att vdxa i styrka.

Om vi erinrar oss andra faktorer som samvarierar med valdel-
tagandet finner vi att flera av resultaten ansluter sig till
den skisserade modellen.

Studenter som anser sig klara studierna bdttre &n normalt rdst-
ade oftare &dn andra. Dessa studenter hdr troligen till stor del
till dem som stdr mitt uppe i "studentkarridren" och som troli-
gen 1 mindre utstrdckning &r utsatta for konkurrens fér konkur-

rens fran andra roller/aktiviteter.
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Omvdnt var fdrhdllandet mellan beddmningen av sin ekonomiska
situation och valdeltagandet. De som skattade sin ekonomi bdttre
dn genomsnittligt rSstade mer sdllan. Som vi kunde konstatera
fanns det dock ett samband mellan denna beddmning och sdttet att
finansiera sina studier. Studenter som fdrv&rvsarbetade ansag
sig ha det bdttre ekonomiskt. Och studenter som fdrvdrvsarbetar
hér ofta till gruppen i vad vi kallat studentlivets periferi £5r
vilka vi vet att det kdrpolitiska intresset dr ganska svalt.

Hé&rigenom &r det funna resultatet inte Overraskande.

Alla faktorer som paverkar valdeltagandet kan emellertid inte
relateras till den skisserade modellen. Variationen man/kvinna
over matrisen avsldjar inga samband. Kvinnornas l&dgre valdel-

tagande beror av andra orsaker &dn "position i studentlivet".

Likasd kan modellen inte heller hjdlpa oss till en fdrklaring
till att valdeltagandet sedan 1968 genomgaende visat en sjun-
kande tendens. Hdr krdvs parallella studier av det politiska
systemet, den allmdnna participationsnivan bland studenterna
osv. Otroligt dr det inte att valdeltagandets topp mer eller
mindre kan vara en effekt av den vag av studentaktivism som

gick Sver vdrlden och dven nddde Sverige.
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11. VALET AV KARPARTI

I detta kapitel ska vi sammanfatta de viktigaste resultaten av
var unders8kning av vilka faktorer som pdverkar de r&standes

val av karparti. L&t oss som 1 f8rra kapitlet granska en efter
en av vdra variabelgrupper och kort ange de eventuella sambanden
med kdrpartivalet.

1. FORHALLANDEN FORE STUDIERNA
Uppenbart kommer SDS- och Socialistvdljare oftare frén hem 1
ldgre socialgrupper och har fdrdldrar som oftare sympatiserar

med socialdemokraterna eller kommunisterna.

2. DEMOGRAFISKA FAKTORER
Aven om vi fann en del samvariationer var &nda huvudresultatet
att de demografiska faktorerna inte kan vara ndgon avgdrande

determinant vid valet av parti.

3. STUDIEFCORHALLANDEN
Frdmst var det studieinriktningen (avsedd examen, dmne/fakultet)
som hade samband med kdrpartipreferenserna. Vi kunde dock sla

fast att detta var tdmligen svagt.

4. EKONOMISKA FORHALLANDEN UNDER STUDIETIDEN

Skillnaderna mellan partierna var i huvudsak mycket sma.

5. FORVANTADE FORHALLANDEN EFTER STUDIERNA

Inga storre skillnader fanns mellan partierna.

6. ASIKTER I STUDENTPOLITISKA FRAGOR

Asikterna i det halva dussinet studentpolitiska fragor kan en-
samma inte férklara valet av parti. SDS-r&starna avviker dock
genomgdende, men mellan de andra partierna finns endast smirre
skillnader.

7. ASIKTER I ALLMANPOLITISKA FRAGOR

Det dr den allmdnpolitiska instdllningen som visat sig ha det
allt dverskuggande sambandet med valet av karparti. Sjdlvupp-
skattad védnster-hSgeruppfattning (som har starkt samband med

rikspartisympati) och kdrpartipreferens fdrefaller vara intimt
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knutna till varandra.

8. POLITISKT ENGAGEMANG
Participationsvdrdena &r n&got olika utbredaa bland kérpartier-

nas vdljare. SDS-rdstarna visar t ex hdgst engagemang.

Vi har hittills i resultatredovisning och sammanfattning mest
talat om "samband". I vilken utstrdckning kan vi nu ersdtta be-
greppet statistisk samvariation med kausalrelation? Den vikti=-
gaste fragan i detta sammanhang &r huruvida de samband mellan
kdrpartival och t ex social hdrkomst, avsedd examen och &sikter

i studentpolitiska fragor vi funnit kan férklaras med ett orsaks-
samband mellan dessa faktorer och allmé&npolitisk uppfattning. De
samband med karpartival vi funnit skulle i s& fall bara bli
sekunddreffekter genom det starka sambandet mellan karpartival

och allmé&npolitisk uppfattning.

Onskvirt vore att genomfdra en multivariatanalys, t ex hdlla all-
mdnpolitisk uppfattning konstant och d&refter studera kdrparti-
valets samband med de olika faktorerna. Nu ladter sig detta inte
utféras av tekniska skil. Sambandet mellan valet av kd@rparti och
sjdlvuppskattad vidnster-hSgeruppfattning &dr for starkt for att
antalet celler ska bli tillrdckligt stort.

Vi har dock gétt igenom alla de faktorer som visat sig ha sam*~
band med ké&rpartivalet och undersdkt hur dessa f6rhdllit sig till
vdnster-htgeruppfattningen. Huvudresultatet av denna undersdkning
dr helt klar. Pa en rad punkter har vi funnit samband med allmén-
politisk uppfattning som Overensstdmmer med karpartivalet. Det
har i flera fall bara varit att byta ut SDS mot 'starkt védnster',
FS mot 'héger' osv. P4 ingen punkt har vi funnit nagot resultat
som gdtt rakt mot de tidigare funna sambanden med kdrpartivalet.
Sa t ex kommer vidnsterstudenter oftare fran arbetarhem och har
fordldrar som sympatiserar med ett socialistiskt piksparti, d&r
pol mag-studenter ndgot mer hdgerinriktade osv osv. Vi redovisar
inte tabellerna, dels av utrymmesskdl, dels eftersom det i stort
skulle bli en upprepning av resultatredovisningens tabellmaterial.
Sjdlvfallet &r nu inte val av ké@rparti och sj&lvuppskattad

vadnster-hdgeruppfattning totalt, till hundra procent, utbytbara
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storheter. Det ligger dock utanfdr denna uppsats ram att ga
vidare till att ndrmare beskriva avvikelserna fran huvudregeln
och forklara dessa.

Hittills har detta kapitel &gnats at att sdka sammanfatta ten-
denserna bland de oberoende variablerna. Vi ska ndgra sidor
framédt ocksa férsdka hyfsa den beroende variabeln. Att antalet
partier dr s& mdnga som sex fdrsvarar i viss mdn 8versikten. Men
vi har &ndad dragit oss fdr att gruppera ihop partierna pa ndgot
sdtt 1 resultatredovisningen eftersom vi d& skulle f&rlorat mer

i precision dn vi vunnit i Sverskdadlighet.

Ddremot ska vi nu kort undersdka vilket resultat en tvablocks-
analys kan ge. Det fdrsta problemet blir vilka partier som ska
féras till vilket block. Ser vi till det parlamentariska ldget
efter de tvd val vi undersdkt &r docﬁ]ﬁ%lativt klar. I styrelsen
1968-1969 satt FS och OP, i opposition var KA och SDS. Perioden
1969-1970 bestod styrelsen av FS och OP:s efterfé&ljare OBS medan
L Ocksa
valet 1970 resulterade i en likartad parlamentarisk konstella-

oppositionen utgjordes av RaD, Socialisterna och SDS.

tion. FS och OBS bildade &terigen styrelse -~ RaD, Socialisterna
och Clarté hamnade i opposition. Ser vi till andelen ré&ster
styrelse resp opposition fatt vid de tre kdrvalen 1968-13970 fin-
ner vi att de hela tiden pendlat kring femtioprocentstrecket.
Valet av dikotomiseringskriterium visar sig vara lyckligt ur

den tekniska synvinkeln att det s& gott som halverar valmans-
karen.

TABELL 11.1
Styrelsens resp oppositionens andel av valmanskdren 1968-1970.
Procent av antal giltiga avgivna rdster.

Kdlla: FFS valstatistik

STYRELSE OPPOSITION

1968 FS, OP (58.6 %) KA, SDS (40.6 %)
1969 FS, OBS, ATP(47.3 %) RaD, Soc, SDS (50.8 %)
1970 FS, OBS (54.1 %) RaD, Soc, Clarté (u3.0 %)

Anm.: Procentsumman resp dr blir inte 100 %. Skillnaden utgdrs
av de blankr&stande.

1) ATP kom efter en tid de facto att héra till styrelsen.
Se t ex G8theborgkse Spionen nr 22 1870.
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Som vi 1 ett av de f8rsta kapitlen redan omtalat stdllde vi ett
antal fragor om vilka partier man ansdg vara ndst bést, ndst
sdmst resp sdmst. Som vi kan se (tabell 3.8) Bverensstdmmer var
tvablocksindelning i huvudsak med vdljarnas subjektiva uppfatt-
ning. Samtliga tre styrelsepartier 1969 - ATP, FS och 0BS - be-
démde SDS som det sdmsta, Socialisterna som det ndst sdmsta
partiet. Likaledes menade v&ljarna i alla tre oppositionspartier
att ATP och FS var sdmst respektive ndst sdmst. Den enda tvek-
samheten dr RaD-vidljarna, ddr ndgot fler ansdg att OBS var nést
bdst &n dem som i stdllet angav Socialisterna. Bortser man fran
denna egenskap hos "mittenpartiet” RaD stdmmer de subjektiva

partibeddmningarna hos vdljarna dock med var tudelning.

Vi ska alltsd j&mfdra styrelsepartierna (ATP, FS och OBS) med
oppositionspartierna (RaD, Soc och ' SDS). Men dven inom varje
partis vdljarkdr finns det skillnader. En del studenter &r
starkt identifierade med sitt parti och dess idéer och kanske

t o m sjdlv deltar aktivt fér partiet i kdrpolitiken. Andra
ddremot kan ha ganska klen information om partierna och de fra-
gor valet gdller, men bestdmmer sig &ndd fér att g& och rdsta,
"nu ndr jag dndd dr i kdrhuset'". Mellan dessa tva ytterligheter
ligger ett kontinuum - en del studenter dr starkare identifie-
rade till sitt parti, andra mindre starkt. Begreppet parti-
identifikation &dr inget nytt inom valforskningen och mer eller
mindre f6rfinade mdtinstrument har konstruerats. Ndgon fraga
direkt med sikte pa att md&ta den sjdlvupplevda identifikationen
till sitt parti har vi inte med i unders&kningsformuldret. Ddre-
mot ingick en fraga som bdr fungera som en grov ersdttare for
den saknade frdagan. De rdstande fick ndmligen ange om de bestdmt
sig en vecka fd8re valet hur de skulle rdsta eller om de inte
gjort det. Av de r&stande hade ungefdr tvd tredjedelar bestdmt
sig, en tredjedel hade inte gjort det (se tabell 3.1). Vi kan pa
sa sdtt dela in r8starna inom de tvd blocken i bestdmda rdstare
och obestdmda rdstare. Men som vi vet var det en majoritet av
studenterna som inte deltog i valet. De icke-rdstande fick dock
ange i formuldret vilket parti de skulle valt om de hade rdstat.
Hd4lften ungefdr svarade vet inte, men den andra hd&lften kan vi
dela upp 1 styrelse- resp oppositionssympatisSrer. Pd sd sdtt
far vi for varje block tre skikt: de bestdmda rdstarna som redan
en vecka innan valet fattat sitt beslut, de obestdmda rdstarna

samt de icke-rdstande sympatis®Srerna. En sjunde grupp bestdr av
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dem som varken r8stade eller hade en uttalad preferens f6r ndgot
parti. I tabell 11.2 kan vi i understa raden se hur stort antal
individer i undersd&kningen som faller inom varje grupp. Antalet
dverskrider i samtliga fall hundra individer, varfdr inga hinder

fér vidare analys féreligger.

Vi ska i denna tvablocksanalys undersdka tre olika faktorer:
politiskt engagemang, dsikter i studentpolitiska frigor och all-
mé&npolitisk uppfattning. Politiskt engagemang finns med mest for
kontroll. Ty eftersom vi redan i indelningsgrunderna introduce-
rat tvd mdtt pd politiskt engagemang (tidpunkt fér rdstningsbe-
slut och valdeltagande) bdr vi redan pa fdrhand kunna sdga att

det rimligen bdr finnas ett samband.

Studerar vi de bversta tvd raderna i tabellen (ndsta sida) fin-
ner vi det vdntade U-formade sambandet med politiskt engagemang.
De mest intresserade aterfinns bland de bestdmda oppositions-~
réstarna, andelen sjunker f6r att nd sin botten bland de icke-
réstande utan partipreferens och stiger sedan ju mer bestdmda
styrelsesympatistrerna blir. Tydligt &r hur intresset fér kdr-
politik gbr det starkaste utslaget, U-formen Svergdr ndstan till
en V-form. Men, som sagt, mycket av detta dr en artefakt.

Hur ser da sambandet med dsikter i studentpolitiska frdgor ut?
Det forsta mattet utgdrs av hur stor andel som anser att studen-
ternas fackliga intressen borde tillvaratas bdttre. Det andra
r8r asikten om SFS” verksamhet. Eftersom de indifferentas antal &r
ldgst bland de bestdmda rdstarna vdljer vi en teknik att presen-
tera svaren som eliminerar denna effekt. Vi har for varje grupp
dividerat antalet positiva med antalet negativa och fér pa sa
sdtt en kvot ddr 0 betyder inga positiva och 1 lika mdnga posi-
tiva som negativa svar. Fdr bdda variablerna fdr sambandet ett
likartat utseende. Vi &terfinner i tabellens andra avdelning

det krdkta sambandet. Detta &dr av stort intresse. Andelen exem-
pelvis positiva till studentfacklig intressebevakning och nega-
tiva till SFS &r inte ldgst vid den ena polen fér att kontinu-
erligt stiga och nd ett toppvdrde vid den andra. I stdllet for
riktningen i kdrpartipreferensen tycks det i stdllet vara dess
inteneitet som har samband med dsikterna i studentpolitiska

fragor. Att det &dr de aktiva som dr ndgot mer positiva till att



TABELL 11.2
Politiskt engagemang, dsikter i student- resp allminpolitiska fragor efter tvablockssympati

OPPOSITION 1CKE~RUST STYRELSE

BESTAMDA OBESTAMDA ICKE-RUST UTAN KAR- ICKE«R@ET OBESTAMDA BESTAMDA
RUSTARE RUSTARE SYMPATIS PARTIPREF SYMPATIS RUSTARE RUSTARE

A. POLITISKT ENGAGEMANG
andel mycket och ganska

: 3 e 56 39 25 4 24 37
intresserade av karpolitik N 11

andel mycket och ganska

intresserade av alimdnpol g9y 79 89 57 53 653 786

andel som ser att studen- ‘

ternas fack? iga intressen 80 20 88 71 74 76 234}

borde tillvaratas béttre

dsikt om SFS verksamhet,

antal positiva dividerat a7 a oR  a 0 & Wy 0.07
med antai n%gativ& Qaa? Lalz Uszé G-Jq Qﬁzu £ e ¢
{(1ldgt vdrde = negativ)

C. ALLMANPOLITIX

si8lvuppskattad vinster-

abgeruppfattning.

starkt vdnster 5@ 17 27 1 2

svagt vanster 43 61 56 36 16 ie

mitten 8 20 18 36 36 38 34

svagt higer 1 2 1 23 v 39 b3 b1

starkt hdger 0 0 0 3 9 6 17

Antal individer: 222 105 208 558 263 138 198

6ET
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studenternas fackliga intressen ska tillvaratas bdttre &r kanske
inte fullt sa& anmdrkningsvdrt (det skulle till en del kunna vara
en reflex av participationsvdrdenas samvariation) som att asikt-
erna om SFS har ett likartat samband. Men resultatet ligger helt
i linje med vart tidigare resultat - att det dr Aasikter i all-
mdnpolitiska frdgor, och inte ndgon speciell studentpolitisk

attityd, som bestdmmer valet av parti.

Den tredje och sista avdelningen 1 tabellen bestyrker detta.
Allmdnpolitisk uppfattning, uttryckt i sjdlvuppskattad vénster-
hégeruppfattning, har ett tydligt och linjdrt samband med var
tvdblocksindelning. Oppositionsvdljarna som bestdmt sig en

vecka fdre valet bestdr till 93 % av vidnstersympatisdrer. Vinster-
andelen sjunker sedan i huvudsak kontinuerligt ju ldngre Over pa

% bland de bestdmda

styrelseanhdngarna. Liknande samband, fast med omvdnda f&rtecken,

styrelsesidan vi kommer och dr nere i 8

finner vi fdr hdgersympatisbrerna. Av de bestdmda oppositions-

0, [}

anhdngarna upplever sig endast 1 % som hdger mot 58 % av de be-

stdmda styrelsesympatisdrerna.

Var tvablocksgruppering har alltsa ett starkt samband med védnster-
hégerdsikter. De allmdnpolitiska vdrderingarna dr de dominerande
vid valet av kdrparti och de 8kar i betydelse ju mer identifierad

man dr till sitt parti.

Vi kan alltsa& till sist med stor sdkerhet sdga att en students
partival i kdrvalet bestdms av allmdnpolitiska, rikspolitiska
vidrderingar. Detta &r huvudresultatet. Men det bSr inte leda oss
till fSrestdllningen att alla andra faktorer helt saknar betydel-
se. Forst bdr vi ocksd ldgga mdrke till den vaga utformningen av
begreppet allmé&npolitisk uppfattning. Vart métt har varit sjdlv-
uppskattad vdnster-hdgeruppfattning (som v&l tycks kunna ersdtta
rikspartipreferens). Men i1 "allm&npolitisk uppfattning" ligger
sdkerligen fler dimensioner; vi har att gbra med en komplicerad
attitydstruktur. Lat oss bara peka pa svaren pa frdaan om vad man
ansag om dagens svenska samhdlle. I tabell 8.9 kunde vi se att
det var bland de starkt vinsterinriktade som samtidigt war mycket
negativa till det svenska samhdllet som SDS hade sin tyngdpunkt.
Bland de starkt védnsterinriktade som ddremot hyste en ndgot mer

positiv uppfattning om dagens Sverige var Socialisterna lika
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starka som SDS. Instdllning till dagens svenska samhdlle &r ett
exempel pd en attityddimension som delvis tycks skdra tvdrs Sver

vdnster-hdgeruppfattning.

Men vi kan inte komma sa mycket ldngre i denna undersSkning. Att
férklara varfdr en student i synnerhet, en mdnniska i allménhet,
fdr en viss samhdllsuppfattning, far "vdnster'- eller "hbger'"-

vdrderingar osv ligger langt utanfdr denna uppsats ram.

Frigan om varfdr en student rdstar si och en annan sad i karval
dr nu inte l&ngre ett specifikt kdrvalsundersSkningsproblem.
R&stning i kdrval &r i stort en reflex av allmdnpolitiska vér-
deringar. Ligg midrke till detta "i stort". Karvalsundersdkningar
kan fortsdtta med att precisera detta "i stort", vilka beting-
elser som kan #dndra en viss predisposition etc. Overensstimmel-
sen mellan allmdnpolitisk uppfattning och kdrpartival dr inte
hundraprocentig. Det &terstdr en fullt pdtaglig "restvarians™
att forklara. Samma gdller fragan hur bindningen mellan ett
visst karparti och en viss allmdnpolitisk uppfattning kommer
till stand. Fdrhdllandet vid 1969 &rs kdrval var ju att inget
kdrparti definierade sig rikspolitiskt genom att t ex ta expli-
cit stdllning fOr ett speciellt riksparti - tvdrtom sdkte flera
partier att framstdlla sig som politiska obundna. Trots detta
har sd gott som alla r8stande hittat det parti som svarat mot

den egna allmdnpolitiska uppfattningen.
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12. AVSLUTNING

Vdr ambitionsnivd har inte strdckt sig tillndrmelsevis sd langt
som till en teori, en dvergripande modell fOr valbeteendet vid
kdrval i allmidnhet. Undersdkningarna bdde vid 1968 och 1969 éars
val har i stdllet varit inriktade pa att mycket grovt bestédmma
vilka faktorer som i stort bestdmmer valdeltagande, vilka som
bestdmmer valet av parti. Det dr denna malsdttning som bestdmt
uppsatsens upplidggning. Vi anser, som vi framhd11it i kapitel 2,
att en sddan "fOrutsdttningslds" undersdkning dr en nddvdndig
grundval f&6r vidare forskning pa omrddet och f8r ett arbete pa
en mer generell forklaringsteori. Vi ska i detta avslutande
kapitel kort berdra hur fortsatta undersdkningar kan bedrivas
samt anknytningar till annan statsvetenskaplig forskning. Men

férst ska vi ge ndgra synpunkter pd resultatens rdckvidd.

Vi dr nu i ett annat ldge &dn efter 1968 ars undersdkning. Visser-
ligen kunde vi da skdnja de stora dragen i vad vi konstaterat i
denna uppsats. Men vi hade da& inga tidigare undersdkningar att
relatera materialet till. Ddremot ligger det betydligt mer
tyngd i resultaten nu ndr vi kan j&mf&ra observationerna mellan
de bdgge undersdkningarna. P& de punkter d&r resultaten dr jdm-
forbara kan vi finna en mycket stark Sverensstdmmelse (ndstan
férvanansvdrt starkt med tanke pa det i ett par avseende bridck-
liga urvalsfdrfarandet 1968). Detta innebdr att de funna resul-
taten och sambanden har en stabilitet &ver tid. Det fdrefaller
inte vara sa att ett ar vissa faktogggmwgldeltagandet, ndsta ar
ndgra helt annorlunda. Detta dr en viktig iakttagelse, som vis-
serligen fordrar stdd av ytterligare undersdkningar, med tanke

pa resultatens generaliserbarhet.

I vilken mdn dr nu resultaten specifika fér fil fak i G6teborg?
Den fragan gdr sjdlvfallet inte att besvara utan att ha gjort
liknande undersdkningar pd andra orter och vid andra utbildnings-
anstalter. Men vi kan dndd gbra nagra anmdrkningar. Valsystemet
dr numera i stort sett detsamma vid de fem stora studentkdrerna
vid universiteten i landet. Valdeltagandet storlek, och variation
6ver tiden, skiljer sig inte avsevdrt mellan de olika orterna;
ocksd partikonstellationerna foreter likheter (vi ser nu till

situationen i mycket stora drag). Vi vet ocksa att likheterna
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dr stora mellan universiteten i andra avseenden (undervisningens
utformning och organisation, rekrytering, studentantal, histo-
risk utveckling) - eventuellt med visst undantag f8r Umed. Denna
ganska homogena struktur universiteten och universiteten emellan
boér tyda pd att vdra resultat inte pd ndgot grundldggande sdtt
torde avvika frdn fdrhdllandena pa& Ovriga orter. Detta dr som
sagt ett antagande p& mycket allmidnna grunder som far std som
en hypotes fo6r vidare unders&kningar. En jadmfdrelse med andra
skolformer kan heller inte annat &n 1 nuvarande ldge bygga pa
18sa grunder. Kunskapen om att valdeltagandet allmédnt forefaller
vara hdgre vid vissa andra skolor (t ex de tekniska hdgskolorna)
b8r dock tjdna som spdrr mot flrsbk att a priori sdtta alltfor

stora likhetstecken med vara resultat.

Pa vilket sdtt kan nu eventuella nya kadrvalsunders8kningar be=-
drivas for att dka var kunskap pd det aktuella omrddet? Vi kan
vidga analysen genom att gd vidare for det fdrsta pa djupet,
fér det andra pd bredden.

Med det f&rsta menar vi att man nu kan ldmna vissa faktorer som
mindre intressanta i sammanhanget. Det torde t ex inte vara till
ndgon stdrre nytta att konstruera detaljerade attitydskalor som
mdter vad vi kallat bedSmning av sin levnadssituation. Undersdk-
ningen har ju visat att olika uppfattningar inom detta omrade
inte spelar nagon sjdlvstdndig roll f&r valbeteendet vid karval.
Ddremot torde det ge betydligt stdrre.utdelning att fortsdtta

pa punkter ddr denna undersdkning vdckt fridgor men inte kunnat
ge mer dn antydningar till svar - under vilka betingelser sam-
varierar och under vilka konkurrerar intresse fér karpolitik
med intresse for allmdnpolitik; vilka "delattityder" inryms i
var "allmidnpolitisk uppfattning': hur betingas de av Svriga
faktorer, hur samvarierar de, hur paverkar de partivalet; pa
vilket sdtt uppkommer hopkopplingen mellan en viss allmd&npoli-
tisk uppfattning och ett visst kdrparti - fér att bara ndmna

tre tdnkbara fragestdllningar. Anstrdngningar bdr hdr inriktas
pd att forfina frdgeinstrumentet genom nya fridgor och férbdtt-
rad frageteknik, eventuellt genom intervjuer i stdllet fér post-
enhkdt med den Okade precision detta medfdr. Hir bdr ocksd@ nédmnas
méjligheten att forbdttra databearbetningen, ocksd av det be-
fintliga materialet, genom de avancerade metoder modern data-

behandling m6jliggdr.



luy
Men det skulle ocksd@ krdvas att undersdkningsomrddet utvidgas pa
bredden. Med det menar vi att surveydata inte ensamt kan bilda
grund fér en modell som ger svar pa vara fragestdllningar. Andra
vdgar att samla in den kunskap som krdvs fdr att férklara kar-
valsprocessen dr t ex att systematiskt analysera propagandan in-
fér valet, undersdka kdrpartierna (den statsvetenskapliga forsk-
ningen kring rikspartierna torde utgdra en god grund fbr en
sdadan undersdkning) och beskriva studentkdren som politiskt
system (input-output-funktion, det politiska livet pa student-
kdren etc). Man kan ocksd@ utstrdcka undersdkningsomrddet Gver
tid (panelundersdkning, mellanvalsintervijuer), 8ver rum (liknande
undersdkningar p& andra orter och vid andra skolformer) och man

1)

kan intervjua fullmdktigeledamdterna.

Den summariska exempelsamlingen ovan ger ocksd en viss finger-
visning om berdringspunkterna med Ovrig statsvetenskaplig forsk-
ning. F&rst och fridmst valforskningen naturligtvis, ddr vi pa
flera punkter kunnat verifiera dess allmdnna resultat (som det
U-formade sambandet mellan politiska &sikters riktning och
intensitet, for att ta ett enda exempel). Forskning kring stu-
dentpolitik har inte varit sd intensiv i Sverige som 1 vissa
andra l&nder, frédmst USA. Ddr har man ocksd ofta anlagt ett
makrosociologiskt perspektiv (studenternas organisationer, in-
flytandet pd det nationella politiska systemet osv), varfoér
madnga forskningsresultat inte varit direkt tilldmpliga i var
situation. Vdljer man att vidga ramen f6r kdrvalsundersdkning-
arna kommer de olika organisationsstudier som gjorts kring
frdmst fackfbreningar att vara av stort intresse. Hdr kan paral-
leller dras med studentkdren vad avser t ex dsikter om organi-
sationens kompetens, participation osv. Stimulerande vore ocksa
att knyta an till resultat inom kommunalforskningsprojektet som
visat att den lokalpolitiska attityden i hdg grad &dr avhidngig
den rikspolitiska.

Denna skissartade framstdllning av berdringspunkterna med annan
statsvetenskaplig forskning har antytt olika vdgar att l&nka
samman uppsatsens resultat med andra rdn, att ldta dem ingd i
ett stdrre modell- och teoriarbete som kan klarldgga de mekanis-
mer som leder fram till ett visst r&stningsbeslut och dettas

effekter pd det politiska systemet.

1) H&r har fdrutsatts att kdrobligatoriet inte avskaffats.
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Statsvetenskapliga institutionen [ ———— B
Goteborgs universitet \

Karvalsundersokningen 1969 I .

Alla uppgifter som ldmnas 7 detta for-

muldr behondles konfidenticllt och e
kommer endast att anvindas for sta-~ ; :
tistisk hearbeining. bee et e

Ingen utomgtdende kommer abi kunna ta Sttt ettt kwvyse 7 rulan fér det ndr-
del av vad just du svarat. mast tilldmpliga svarsalterngtivet.

1. P8delsedr: (ooveuaeo

modern egen fdretagave eller
S inetalla? .
2. K&n: hon anstdlld
anstdlld

] man

Ej kviona egen [dretagare:

: : ™1 mindre &n 4 anstillda
ivilstdnd: o . .
3. Civilﬁtqnd [T 4 el. filer anstillda
[ ogift
] gift med studerande 6. ) Faderns utbildning:
7] 49ift med icke-studerande [ folkskola
[l sarmanboende ! realskola
7] skila L1 gympasium
[T} anka/dnkiing L1 akademisk utbildning
4. Barn: T annan eftergymnasial utbildn
- , . - e¥ad 1 6l
[T] har barn T annan utbildn: sieee.eeciaaonn
] har ei barn
GBS: B) Moderns utbilidning:
Frégorna & ~ 7 avser férhdlicendena T g
. . Y 2 4 Fo 1k ske
dd du var i 19-&radldern {ungefiir folkskola
vid tidpunkten For din studentexa- realskola

ment. Om ndgon av férdldrarna var

. g P 1i v 1.
dod, enge firhéllender vid dbds~ flickskola

o N
fallet. U1 gymnasium
]
. oy o i e Yo § F
5. B) Faderns YEKE: .eseceveeenonnss e akademisk utbildning
1 annan eftergymnasial utbildn
LR U R 25 L T R R T R TR - S I I S o ’
Ly amman utbhildn: ... iceieiiiennan

Var fadern egen f8retagare eller
var han anstdlld? Gt ham e et et roeee s A e
1 anstaila

. 7. &) Vilket politiskt parti sympati-

en féretagare: - ST e

(] eg retag serade din far med?
Ej mindre dn 4 anstdllda
EJ 491. flar a!‘xst&llc}a L R I A I B A BN R O R I R Y
B) Vilket politiskt parti sympati-
B) Moderns yrke: ......ciiineicen serade din mor med?
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Y Har du dirutdver ndora smirre
inkomstkillor?
rj fervarvesarbete
1 stipendier
(7] vidrag fxén férildrar
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ikt stu~
termind ?

Bur mdnga termipar har du
diememde) {inkl innevarande

Earminey
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FErvirvsarbetar du vid sidan av
studierna uhder terminegn?
[} mer &n halvtid

[7 mindre ¥n halvtid

Ej f8rvirvgarbetar e]

in ekonomiska si-
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By Om Hej: Vad beror det pa?
(B¢t eller flera alternativ.)

| hyreskostnaderna

itt kan dl pun@ra bver

| annan orsaks
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15. Antal terminer {inkl innevarande)
vid universitetet: ...cce.
Darav studerat sktivt «.avoen.
Lerminar N

Bedriver du under innevarande ter~
min aktiva studier, eller sysslar
du i huvudsak wed annat?

fracaers - N y
[ | stederar aktivt
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] studerar ej aektivt: sysslar i

st&llet 1 huvudsak med:
™ ¢8rvirvsarbete
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1
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20. Hur upplever du sjalv att du i
stort sett klavar dina studier jam-
£6rt med de flesta andra studenter?

mycket bidttre
nigot bittre
ungefir son de flesta studenter

ooga

ndgot sdmre
[} mycket stimre
21. a) Har du en bestdmd uppfatining om

vilket yrke du ska syssla med efter
avslutade studiex?

L sa
[ nes
b) Om Ja: Vilket yrke? ....vsvesas

P T R R A S I A A A AL S

22. Hur bheddmer du utsikterna att f£&
arbete efter avslutade studiexr?

[7] mycket latt att £3 arbete
ganska 1itt att f& arbete
ganska svirt att £ arbete
mycket svirt att f& arbete

Hinjuin

har ingen uppfattning

— UKAS

23. Fr ¢ m h¥stterminen inflrs en ny
studiecrdning vid de filosofiska
fakulteterna, vanligen kallad
UKAS (PURAS). Hur pass god Kinne-
dom om UKRS-reformen hax du?

7] god xénnedom om UKAS
[T} viss k¥nnedom om UEAS
[] ingen kdnnedom om UKAS
24. Varifrén har 4u i huvudsak f&tt
din information om UKAE? (Etf

eller flera alternativ Kan mar-~
keraa.)

press, radio, TV
universitetsmyndigheter
institutionen
studentkiren

RINNINE

politisk organisation:

5 e e a o

a6 @ B e E SO HOGLE S EAEEBOERTEDE e

arnnat 83tE: cicenccorseaviaccnon

[

P T T T A A SR B

3

25. Ar det ndgon speciell sida hos UKAS
som Jdu anser vara sdrskilt positiv
resp sédrskilt negativ?

Positive

R R E R R R I A Y A

P I I Y N I I A R I I S

Negativ:

P R N A I

I O I I I I I N I A A S AR B )

26. BHur skulle du, p& grundval av den
information du har, allmdnt vilia
karaktérisera din instdllning till

URAE?

oy

. s8starkt positiv
:: ganska positiv

.4 varken positiv eller negativ
i 1 ganska negativ
|| starkt negativ

mmmene K EFDONTIK

27. Hur pass intresserad dr du av kér-

politik?

e s

| mycket intressgerad

™% ganska intresserad

prom . M N . -
L1 inte sdrskilt intresserad

{ } inte alls intresserad

2&. Anser du att studenternas fackliga
intressen (utbildningsfrigor, stu-
diesociala frigor ete) borde till-
Eny L

varatas héttye?

|
bk
!“"‘“‘1 :
i nej

ja

b} Om Ja: P& vilket satt bor detta
ske? (Ett eller flera svarsalt.)

i} &kade ekonomiska och personella
resurser £8r studentkdven

-, . e
[ fler uppvaktningar infor myn-
digheter

[Tl aktivare #mnesgrupper

i} strejker och liknande aktioner

™ bpildandet av fria fackliga stu-
dentorganisationer :

™ anmat S&EE: ..coiveinciiancann

R R R R I S A R R B S AR )

P T T N A A R R e
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

Hinnin

Hur anser du att kiarfunktiondrerna
tillvaratar studenternas intressen?

mycket bra
ganska bra
ganska daligt
inte alls

P8r att f4 studera och avligga ten-

tamina vid universitetet mdste man

enligt Universitetsstadgan vara an-

sluten till studentkdren. Vad anser

du om detta kirobligatorium?

7] f£&r obligatoriet

] mot obligatoriet

] i princip mot, men i dagens
situation &r karobligatoriet
det mest idndamdlsenliga

[ ] vet inte

Under vdren har det pdgdtt en de-

batt om SFS (Sveriges Fbrenade Stu-

dentkdrer). Vilken &dr din instdll-
ningen till SFS” verksamhet under
de senaste &ren? :

mycket positiv
ganska

varken

positiv
positiv eller negativ

ganska negativ

RINININin

mycket negativ

I debatten har hdijts krav pi& att
FPPS b6r begdra sitt uttrdde ur SFS.
Vad anser du om detta?

1 kx&ren bdr g& ur SFS

1 k&ren bdr std kvar i SFS

T har inte fatt tillrdcklig in-
formation £&r att ta stdlining

™ wvet inte

Studentbistidndet (den s k GIS~
tian) kommex till hbsten att bl a
g& till FRELIMO, den nationella
hefrielserdrelsen i Mocambigue.
Vilken &dr din &sikt om stddet
till FRELIMO?

™ det &r r#tt att stddja FRELIMO
" det #r fel att stbdja FRELIMO
T, vet inte

Anser du att studentkdren bdr £&
anta ett uttaiande i en kontrover-
siell utrikespolitisk fréga?

]

Z 3a
i nej
[ wvet inte

4

35.

36.

37.

38.

39,

40.

41.

Hur m&nga ginger har du under det
senaste aret besbkt dmnesgrupps-
méten?

[C] ingen ging
] 1= 3 ginger
[C] mer &n 3 ginger

a} Ar du medlem i nigon politisk
studentfbrening?

[ 3a
] nej

b} Om Ja: Vilken (vilka)? ..eceven

D R R N R N R R R R Y

Ceessreccocrosecrtasrsecsteennenres

Réstade du vid drets kdrval?

O ja

"1 nej

DU SOM RUSTADE:

Vilket parti réstade du pd?
Allm&nna Trivselpartiet (ATP)
Fria Studenter (FS)
Oberoende Studenter (OBS)
Radikala Demokraterna (RaD)
Socialisterna

Studerande f&r ett demokratiskt
samh&lle (SDS)

réstade blankt

Oooooio

)

DU 50M RUSTADE:

Kr det ndgot hos det parti du
valde som du uppfattar som spe~
ciellt positivt resp speciellt
negativt?

POSItIVE?! civtecsceosnssenvnsssane

T 660 €L K NUREELEVEETEER IV UTOEEGEOS

Negativt:

P A A A L I IR I S R A ST Y

P R A I I R R R B IR N N B R PR S A A I

DU S0M ROSTADE:
Hade du bestidmt dig en vecka fére
valet hur du skulle rdésta?

f N ja
~= :
LJ nej

DU 504 RISTADE:
Har du s3jdlv aktivt deltagit i ditt
partis valarbete?

[ sa
™ nej
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42.

43.

44,

45.

DU SOM RUSTADE:

PA vilket sédtt fick du bist infor-
mation om det parti du r&stade pa?
(Ett eller flera alt kan anges.)

Gétheborgske Spionen
dagsrress

méten

pexrsonliga kontakter
partiprogram

flygblad

annan information: (...cce0eas

poooosn

R R R A Y

DU S0M INTE RUSTADE:
Fanns det nigon speciell anledning
till att du inte rdstade?

[C] x#nde inte till valet

[] hade ingen praktisk mdjlighet
att rdsta

[[] annan orsak: ..ociveecneveconn

P I R R R B S R R I ST B BT

DU SOM INTE RUITADE:
Vilket parti skulle du r8stat pi
om du hade deltagit i valet?

Alimdnna Trivselpartiet (ATP)
Pria Studenter (FS)

Cberoende Studenter (OBS)
Radikala Demokraterna (RaD)
Socialisterna

Studerande for ettt demokratiskt
samhille (&DS}

vet inte

0O oooboo

0BS: Resterande frégor besvaras av
samtliga (bdde de som réstade occh
de som inte rostade vid kédrvalet).

Vilket parti tycker du dr nidst
bist?

Allminna Trivselpartiet (ATP)
Fria Studenter (FS}

Oberoende Studenter (0OBS)
Radikala Demokraterna {(Rabj
Socialisterna

studerande for ett demokratiskt
samh&lle {SDS)

vet inle

1 0oooeid

5

46. Vilket parti tycker du dr sdmst?
[Tl Allmdnna Trivselpartiet (ATP)
i 1 Fria Studenter (FS)
] oOberoende Studenter (OBS)
._j Radikala Demokratexrna (RabD)
', Socialisterna

Studerande f6r ett demokratiskt
samhdlie {(SDS}

L

vet inte

47. vilket parti tycker du &r nidst

sdmst ?

__. 2llménna Trivselpartiet (ATP)
i, Fria studenter (FE£)

[ Oberoende Studenter (ODS)

__ Radikala Demokraterna (RaD)

_, sSocialisterna

T studerande f&r ett demokratiskt

samhdlle (SDS)

vet inte

L]

48. Rdstade du vid férra drets karval?

Cncad ja
Py

Ll onej

) Om Ja: Vilket parti r&stade du
pa?

"

i i FPria Studenter (FS)
T obundna kirpartiet (OP)
_} Karaktivisterna (KA)

i Studerande fdr =tt demokratiskt
samhille (SDS)

e Allrndnpolitik

49, Rostade du vid andrakammarvalet i
geptember 196872
_— ja

nej

L

b} Om fu rdstade: Vilket parii
rostade du pa?

i} Vinsterpartiet kommunisterna
[} socialdemokraterna

™ centerpartiet

[] rolkpartiet

™ Hbgerpartiet

—

[—
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50.

53.

Vilket vikspolitiskt parti sympa=
tiserar du med idag?

] vinsterpartiet kommunisterna
L1 socialdemokraterna
i Centerpartiet

Folkpartiet

Moderata Samlingzpartiet

inget parti
vet inte
lken eller vilka dagstidningar
dser du regelbundet?
Giteborgs-Posten
Handelstidnincen
Arbetet
Giteborgs-Tidningen
Dagens Hyheter

=ka Dagbladet

Aftonbhladet

L JOOogondss oog ool

ennan tidning:

2600000 essrrso

P A I R I I R R R RN R R

Hur pass intressorad dr du av po-
litik i allndnhet?

[] mycket intresserad

(] ganska intressersd

(] inte sérskilt intresserad

(] inte alls iatresserad

Man talar i politiken ofta onm
"vanster® och "hBger™. dur skuile
du sjdlv karaktléirisera din poli-
tiska uppfattning i stort?

starkt vinster '
svagt vinster
ndgonstans 1 mitten

svagt higer

starkt hbger

ingen bestdEmd uppfatining

du idag en annan politisk upp-
fattning 4n £3r ndgra (2 - 3) &r
sadan?

o

"

anser mig mycket mer vinstex
anser mig ndgot mer vinster

ansexr miqg ha ungefdr samma po-
litiska uppfattning idag som
£&r nagra &r sedan

:nger nig nigot mer héger

anser miyg mycket mer hdger

b) Cxm din 5 politiska uppfattning
dndrats under senare &r, vilken
a1¢er du vera den huvudsakliga or=

saken till denna f&r&ndring?

L R I I R R LR S
G PV e WL ET ER L LT s AL ERGTEERILLEEE S

P evssserosE0ITeGs O B0esrOE st

Vilken av f&ijands tvd 8sikter i
V"mtn:rfxagan angluter du dig nér-
masGt £ill?

[] uSh bir omedelbart l&mna

Vigtnsn
Det vore fel
delbart 1&

kan inte ansluta mig till
négon av Asnikterna

av USA. att ome-
“na Vietnan

]
]
]

vet inte

Under det ste halvdret har det
f&ris en livlig diskussion on

ASEL sz nciver] i Cabora Bagsa-
leﬁ_htLt i ambicue. Hur gkulle

du vzlﬁa kax

ué*ia&”a din egen

ng till ASEA:s medverkan?
(] starxt pesitiv
[ ganska pooitiv

Vilken 8r din instéllning i stort
till dagens asvenska sanh¥lle?

] veket positiv
] canska positiv
7] ganska negativ
[] mycket nagativ
] ingen bestswia uppfattning
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58.

5%.

Anser du att demonstraticner dr ett
legitimt sdtt att £&ra fram sina
Esikter?

] ja

0 nes

Ej vet inte

a) Skulle du kunna tdnka dig att
delta 1 en demonstration som har

en mélsdttning som du sympatice-
rar med?

L] 3=

(71 ne3

[} vet inte

b} Skulle du delta dven om det

fanns allvarliga risker f£8r samn~
manstdtningar med polisen?

] ja
] nej

] vet inte

G& f8r sikerhete ekull tillbaka
och kontrollera

att alia sidor dr <fyllda
att ingen friga dr Sverhcppad

7

60, a} Her du sjdlv deltagit i nagon
politisk demonstration under 1960-

talet?

i Ja

1 nej

b) Om Ja: Vad handlade den om?

™ viety

1 Vietnam

. Tieckoslovakien

_ ] ®vr internationellt: .........

P R R A T R R R L R R

1 fsrsta maj
.| PUKAS~demonstrationen 15/3 -69
R S <0 Tt
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BILAGA B

INTRODUKTIONSBREY OCH PAMINNELSER

Introduktionsbrev:

- e - - ——— - - - r— —— =

Statsvetenskapliga institutionen
GSteborgs universitet
Karvalsundersdkningen

Fack

400 25 GOBteborg 52

Liksom vid f&rra arets kdrval genomfbr i dr statsveten-
skapliga institutionen en undersdkning f&r att belysa stu-
denternas instdllning till allmdnpolitiska fragor, kar-
politik o.s.v,

Du &r en av ca 2 000 FFS-medlemmar som genom statistiska
metoder utvalts f6r denna undersbkning. Vi ber dig att

sd noggrant som m6jligt fylla i det medfdljande frage-
formuldret och snarast returnera det i det portofria svars-
kuvertet. Det dr viktigt att ocksd du som inte studerar
aktivt, inte rdstade i kdrvalet, inte bor i G&teborg o.s.v.
besvarar och skickar in formulédret.

Alla uppgifter som ldmnas behandlas full konfidentiellt.

Svaren kommer endast att anvdndas f&r statistisk bearbet-
ning och resultaten presenteras i tabeller. Varje frage-

formuldr &r fSrsett med ett identifikationsnummer sad att

vi vet vilka som svarat och vilka vi behdver skicka pa-

minnelsebrev till. Ingen utomstdende kommer att kunna ta

del av vad just du svarat.

Resultaten av undersdkningen kommer sd snart de blir klara
att publiceras i G6theborgske Spionen.

Jorgen Westerstahl
professor

F6r undersdkningen svarar:

Sven Algotsson tel 1% 94 79
Olof Petersson tel 12 65 73
Hakan Svensson tel 24 95 21



Padminnelse nr 1:

KARVALSUNDERSUKNINGEN
400 40 GOTEBORG U4

For ungefdr en vecka sedan sdnde vi dig ett
frageformuldr med anledning av arets karval
vid FFS.

Undersdkningens vdrde kommer att vara be-
roende av hur ménga av de tillfrdgade per-
sonerna som besvarar formuldret.

Vi ber dig dirfdr ta dig tid att fylla i de
olika uppgifterna i formuldret.

Vi dr tacksamma att f& ditt svar sa fort som
méjligt i det portofria svarskuvert som vi
bifogade formuldret.

Skulle du redan sdnt in ditt svar ber vi dig
bortse fradn denna paminnelse.

KARVALSUNDERSUKNINGEN
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Pdminnelse nr 2:

—— A e W -

Statsvetenskapliga institutionen
Goteborgs universitet
Karvalsundersdkningen

Du har tidigare fétt ett frageformuldr och ett paminnelse-
kort med anledning av drets kdrval vid FFS. Vi dterkommer
nu med den andra paminnelsen. D3 det dr mdjligt att du inte
léngre har kvar det forsta formuldret sdnder vi ett nytt
sddant jdmte ett portofritt svarskuvert.

Undersdkningens vdrde &4r beroende av hur ménga av de till-
fridgade personerna som besvarar formuldret. Darfdr dr det

viktigt att alla, dven du som t ex inte r8stade i karvalet
eller som inte dr speciellt intresserad av karpolitik, be-
svarar formuldret.

Alla uppgifter som ldmnas behandlas fullt konfidentiellt.
Svaren kommer endast att anvdndas for statistisk bearbet-
ning och resultaten presenteras i tabeller. Ingen utom-
stdende kommer att kunna ta del av vad just du svarat.

Fyll i formuldret och posta det i det portofria svarskuvertet!
Idag!

Skulle du redan ha sdnt in ditt svar ber vi dig bortse fran
denna paminnelse.

KARVALSUNDERSOKNINGEN
400 40 GOTEBORG

F6r understkningen svarar:

Sven Algotsson tel 14 94 79
O0lof Petersson tel 12 65 73
H&kan Svensson tel 24 95 21
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Pé&minnelse nr 3:

Statsvetenskapliga institutionen
G&teborgs universitet
Karvalsundersdkningen

Fortfarande saknas en del intervjuformuldr. Bortfallet dr
for stort f6r att det skall gd att dra ndgra helt sdkra
slutsatser ur det material som kommit in. Fdr att fa fram
sdkra vetenskapliga resultat av undersdkningen behdvs
dérfér ytterligare svar.

Som vi ndmnde 1 fdrsta brevet har du utvalts genom statis-
tiska metoder. Undersdkningsgruppen bestdmdes att omfatta
alla som betalat medlemsavgift till studentkdren vartermi-
nen 1969. Det innebdr att alla svar dr lika viktiga. Detta
gdller

AVEN om du inte ldngre studerar aktivt

AVEN om du dr dubbelstuderande

AVEN om du inte bor eller bott i G&teborg

AVEN om du &r helt ointresserad av k&rpolitik (om det finns
fragor i formuldret som du inte anser dig kunna besvara
sd hoppa dver dem och gd vidare)

Det dr alltsd inget misstag att just du har blivit utvald.

De inkomna svaren behandlas fullt konfidentiellt. Ingen
utomstdende kommer att kunna ta del av svaren. Varje frage-
formuldr dr fOrsett med ett kodnummer for att vi ska veta
vilka som svarat och vilka vi behdver skicka paminnelsebrev
till. Apr du trots allt osdker pd att din anonymitet &r
tryggad kan du makulera kodnumret genom att stryka Over det
eller klippa bort det.

Det viktiga f6r oss dr att du besvarar de fragor du kan
och skickar tillbaka formuldret sa snart som méjligt.

KARVALSUNDERSOKNINGEN
400 40 GOUTEBORG 4

PS Har du inte kvar frdgeformuldret eller det portofria
svarskuvert skickar vi g&rna nya - ring eller skriv.

Fér undersdkningen svarar:

Sven Algotsson tel 14 94 79
Olof Petersson tel 12 65 73
Hakan Svensson tel 24 95 21

Skulle du redan ha sédnt in ditt svar ber vi dig bortse fran
denna paminnelse.
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BILAGA C

URVAL, BORTFALL, BEARBETHIHG

POPULATIONEN

Fér att f& delta i valet fordras att man &r inskriven vid FFS

och har erlagt terminsavgift. Inbetalningarna sker pa& vissa banker
och samlas sedan pa ett bankkontor. Inbetalning och medlemsav-~
gifter databehandlas och kommer férst direfter till FFS:s kansli.
Det d4r om®jligt att £5 ndgon exakt uppgift om hur mdnga som var
réstberdttigade vid tidpunkten f&r karvalet, eftersom uppgifter

om totala antalet medlemmar bara finns vid de tidpunkter inbetal-
ningarna databehandlas. Genom berdkning av antalet r8stberdtti-
gade vid dessa olika tidpunkter kan vi dock uppskatta det antal
som var rdstberdttigade den 24 april 1969 (sista valdagen).

TABELL C 1
Antal medlemmar vid FFS varterminen 1969.
Datum Antal nytillkomna Kumulativ frekvens
15.1 3706 3706
31.1 be2h 8330
14.2 114y 9L 7y
4.3 905 10379
14.3 230 10609
1.4 254 10963
28.4 161 11024
SUMMA 11024

Kdlla: Muntlig uppgift FFS kansli

A FIGUR C 1 Antal medlemmar vid FFS

1.2 1.3 1.4 1.5 tid
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Om medlemskurvan mellan 1.4 och 28.4 dr jdmn bOr antalet r&st-
berdttigade den 24.4 vara ungefd&r 11 000. Det finns dock anled-
ning att tro att antalet betalande Skat ndgot strax fbre och
under valdagarna. Det dr dock omdjligt fo6r oss att fa ndgon
bild av dessa fluktuationer. Det rdr sig om ett fdrhdllandevis
ringa antal och vi beddmer dess inverkan pa resultaten som

ytterst obetydliga.

PROGNOS OVER VALDELTAGANDE OCH ROSTFORDELNING

Som underlag fOr att bestdmma urvalets utseende gjorde vi fOre
valet en berdkning av troligt valdeltagande och partifdrdelning.
Valdeltagandet vid fOrsta fullmdktigevalet vid FFS 1968 var
43.2 %. Erfarenheterna fran kdrval vid andra orter var att val-
deltagandet visade en sjunkande tendens. Ddrfdr berdknade vi
valdeltagandet till ca 40 %.

Vid valet 1969 ddk dven Allmdnna Trivselpartiet upp. Vi beddmde
utifrdn erfarenheter fran andra orter dess mdjligheter att fa
rster som relativt smd och uppskattade dess andel av rdsterna
till 5 %.

Med ca 11 000 medlemmar skulle sdlunda 4 400 r&sta och det
minsta partiet fa 220 r&ster. Vi rdknade mecd en svarsprocent pa
ca 75 % och for att fad en godtagbar bild &ven av det minsta par-
tiet bestdmde vi oss fOr ett relativt stort urval: ett systema-

tiskt urval om var femte medlem.

URVAL OCH URVALSPROBLEM

Eftersom det inte finns ndgot fullstdndigt register Over samtliga

medlemmar fick vi dra vart urval ur f&ljande kategorier: .

A FFS:s centrala register pa kdren. Ur registret Sver de FFS-med-
lemmar som betalat terminsavgift fér vdrterminen 1969 t o m 1bu
mars drogs var femte. Vi lottade in oss. Registret dr i f&delse-
ordning. Ur detta register kom 2 068 personer att ingd i ur-

valet.

B Inbetalningskorten for dem som betalat avgiften under perioden
15.3 - 2.4 fanns pa Lédnssparbanken. Dessa hade inte hunnit
databehandlas och fanns ddrfér inte 1 FFS:s register. Korten
var sorterade efter tidpunkt f8r inbetalning och i vilken bank

inbetalningen skett. Var femte FFS-medlem drogs, 58 personer.
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De inbetalningar som skett under perioden 3 april - 24 april
(sista valdagen) hade inte hunnit komma till banken. Genom att
interpolera mellan antalet inskrivna den 1 april och antalet
inskrivna den 28 april beré&knade vi deras antal till 132 perso-
ner. Ett urval bland dessa har alltsa inte kunnat tas med, men
vi anser det mindre sannolikt att detta kan ha ndgon inverkan

pa urvalet som helhet.

C De utlédndska medborgarna finns inte med i FFS:s centrala regis-
ter, utan dr uppstdllda pa en sdrskild lista i bokstavsordning.

Vi lottade in oss och drog var femte, 61 personer.

D En del medlemmar fanns pd ett sdrskilt stdlle. Det var bl a
sddana som var dubbelstuderande och dubbelinskrivna. Uppgift
fanns bara om fédelsenummer. Urvalsfdrfarande:

1) Fbdelsenumren skrevs upp pa var sin lapp.

2) Lapparna sorterades i1 nummerordning.

3) Dubbletter rensades ut.

4) Vi lottade in oss och drog var femte.

5) Kontroll att dessa inte fanns i1 det centrala registret
(elva st gjorde det, vilka utesldts)

6) Namn och adress letades upp pa de aterstaende, 38 personer.
F6r 16 st &terfanns ej fullstdndiga namn- och adressuppgif-
ter, vilket gjorde att formuldren ej kunde skickas ut till
dem. I praktiken ingdr saledes bara 22 personer fran denna

kategori i det slutliga urvalet.

TABELL C 2
Urvalets sammansdttning

Urvalskategori Antal personer 1 urvalet
A Bet. terminsavgift t o m 14.3 2 068
B Bet. terminsavgift 15.3 - 2.4 58
C Utldndska medborgare 61
D Dubbebtud m m 38

SUMMA: 2 225

Vart urval har vissa brister genom att de sent inskrivna inte finns
med. Det finns dock fdga anledning att anta att detta pd& ndgot
systematiskt sdtt paverkat urvalet utan att eventuella skevheter

fordelar sig slumpmdssigt.




159
UTSKICKNING

Kdrvalet dgde rum 23 =~ 24 april 1969. Enkdtformuldret (bilaga A),
portofritt svarskuvert och ett introduktionsbrev (bilaga B) ut-
sdndes per post 24 april till urvalskategorierna A, C och D. For-
muldren till kategori B skickades ut 25 april. Dessa olika ut-
skickningstider skulle kunna ha en viss inverkan pa resultaten

av bortfallsanalysen som bygger pd inlidmningstidpunkt, men pa
grund av kategori B:s ringa omfattning, 58 personer, beddmer vi

detta som osannolikt.

PAMINNELSER

Sammanlagt tre paminnelser skickades ut till dem som inte svarat.
(Péminnelsebreven finns dtergivna i bilaga B.)
Paminnelse nr 1: 30.4 - 5 dagar efter formuldren sd&nts ut

" "o2: 15.5 - 21 " " " " "

1 "3: 4.6 - 4l " " " " "
Den fdrsta paminnelsen var ett brevkort, de tvd sista i brevform.
Till pé&minnelse nr 2 hdrde ett nytt enkdtformuldr och ett nytt

svarskuvert.

SVARSFREKVENS

Med ledning av pcststdmpelns datum kan vi f& en uppfattning om
intensiteten med vilken formuldren sd&ndes in. I figur C 2 be-
skriver frekvenspolygonen hur stor andel av de bearbetade formu-
ldren som avsdnts ett visst antal dagar efter valet. Som vi kan
se besvarades hdlften av formuldren inom fem dagar efter valet,
och efter tva veckor var 85 % inskickade. De tre pilarna vid den
horisontella axeln markeras tidpunkterna respektive paminnelse
var de svarande tillhanda. Effekten av paminnelse nr 2 (med vil=-
ken alltsd f8l1ljde dubblettformuldr och nytt svarskuvert) &r

L)

gsdrskilt midrkbar.”

BORTFALL

Antalet formuldr som kodats och scm finns med i databearbetningen

1) Figur C 2 pd ndsta sida.
"Hacken" till vdnster i kurvan beror p& att de aktuella dagarna
var sén- el helgdagar da brevlddetdmningen sker mer sdllan &n
pa vardagar.
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FEGUR C 2

Andel inskickade formuldr efter antalet dagar frdan valet.
Kumulativ relativ frekvens.

Andel
for?ulér :

VS I

‘ 4 g 452. ‘ iéy 2@ A 2b % 32 35 a0 A 44 48 .5'2 S:E ég\-
_ LT T e T | Antal dagar
; : ; ; T i : | SR 'f""”fméftéf"?alétm

4p 1 723. Totala bortfallet &r sdledes 502 och fdrdelar sig enligt
féljande.

TABELL C 3
Bortfallets sammansdttning
Bortfallskategori Antal Andel av hela urvalet
a) Adress okdnd 16 0.7
b) Retur, korrekt adress ej funnen 35 1.5
c¢) Insédnda, helt obesvarade 22 0.9
d) Mer &n hilften av frdgorna obesv. 3 0.0
e) Ej svarat 426 19.4
TOTALT BORTFALL: 502 22.5 %

[N

Totala bortfallet dr 22.5 %. Av samtliga i urvalet har 77.5

(1 723 personer) besvarat och skickat in formuldret. Av de 2 174
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som fatt formuldret (kategorierna a och b i tabell C 3 bortrik-

%

nade) och haft ndgen mdjlighet att svara har 79.3 % svarat.

Svarsprocenten skiftar nagot inom de fyra urvalskategorierna.

TABELL C 4

Andel svarande efter urvalskategori

Urvalskategori Svarsprocent Antal ind.
A  Bet terminsavg tom 14.3 78.5 % 2 068

B Bet terminsavg 15.3 - 2.Uu 75.9 % 58

C Utldndska medborgare 68.9 % 61

D Dubbelstud m m 39.5 % 2 38

a) Siffran missvisande sd& tillvida att ju bara 22 av de 38 i
gruppen naddes av enkdten. Berdknas svarsprocenten pa dessa
22 blir siffran 68.2 %.

Svarigheter att beddma vilken effekt bortfallet har pa under-
sdkningsresultaten vidlater alltid undersdkningar av denna typ.
Vi ska anvdnda tre metoder fdr att sbka fa en uppfattning om
vilka egenskaper som utmdrker bortfallet i férhdllande till
gruppen som svarat. Fér det fdrsta ska vi anvdnda de uppgifter
om samtliga individer i urvalet som finns pad registerkortet,

for det andra j&mfdr vi valstatistiken med undersdkningens siff-
ror och till sist utnyttjar vi kd&nnedomen om vid vilken tidpunkt
formuldret besvarades for att undersdka om tidigt inskickade

svar skiljer sig frdn sena.

JAMFORELSE MELLAN SVARANDE OCH ICKE-SVARANDE BETRAFFANDE

VISSA VARIABLER

Pa medlemsregisterkorten finns vissa upplysningar om medlemmarna,
t ex k&n, ar for studentexamen, inskrivningsdr och -termin vid
universitetet och bostadsadress. For att f& en uppfattning om
huruvida de icke-svarande skiljer sig fran de svarande gjorde vi
en avprickning och fdrdelning p& fyra variabler bland dem som
inte svarat och jdmférde dessa data med undersSkningsgruppen (de

svarande). Det dr att anmdrka att registeruppgifter saknas for

%

urvalskategorierna B - D. Uppgift saknas sdlunda f6r ca 10 %.
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TABELL C 5

Kénsfdrdelning bland svarande resp bortfall

K&n Svarande Bortfall

man 56 51

kvinna Ly L6

el uppgift 0 3
SUMMA 100 % 100 %
Antal ind 1723 435

Bland de svarande finns ndgot fler mdn och ndgot mindre kvinnor
dn bland bortfallet. Md&nnen har besvarat formuldret i nagot

stdérre utstridckning.

TABELL C §
Ar f8r studentexamen bland svarande resp bortfall
Studentexamen ar Svarande Bortfall
- 1961 12 18

1962 - 1964 21 17
1965 - 1966 27 22
1967 - 1968 30 31
uppg saknas 10 13

SUMMA 100 % 101 %

Antal ind 1723 436

Svarsbendgenheten dr ldgst bland de dldsta studenterna medan stu-
denter i "mellandldrarna" (tagit studentexamen 1965-1966) svarat
allra flitigast. Bland de yngsta studenterna dr férdelningen

ungefdr lika bland svarande och icke~-svarande.

TABELL C 6
Inskrivningsér vid FFS bland svarande resp bortfall
Inskrivningsar Svarande Bortfall
- 1961 - 6 9

1862 - 1964 13 11
1965 - 1966 26 23
1967 - 19689 51 52
uppg saknas 3 b

SUMMA 99 % 39 %

Antal ind 1723 436
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De studenter som varit inskrivna vid universitetet i manga ar
visar 1ldgst svarsbendgenhet. I Svrigt dr fordelningen mellan

svarande och icke-svarande 1 stort sett lika.

TABELL C 7

Bostadsadress bland svarande resp bortfall

Bostadsadress Svarande Bortfall

studenthem 10 8

Svriga Goteborg 76 75

kranskommunerna 7 8

Svriga orter 7

uppg saknas 1 0
SUMMA 101 % 100 %
Antal ind 1723 432

F8rdelningen pa bostadsort dr i stort sett densamma hos svarande
och bortfall. Négot fler icke-svarande &4n svarande bor pa Svriga

orter.

Var jdmfdrelse mellan svarande och bortfall betrédffande dessa

fyra variabler visar att det hittills inte finns négon anledning
att tro att bortfallet pd ndgot avgdrande sdtt skiljer sig fran
den undersdkta gruppen, utan i huvudsak visar god OSverensstdmmelse
med denna. I bortfallet finns dock en viss &verrepresentation av

kvinnor, &ldre studenter och studenter bosatta utanfér Goteborg.

VALDELTAGANDET BLAND SVARANDE RESP BORTFALL

Valdeltagandet bland samtliga studenter anger FFS till 32.9 % i
sin stencil "Resultatsiffror vid ké&rvalet vid FFS 23-24 april
1969". Enligt vara berdkningar var antalet r8stberdttigade den

24 april 1969 11 000. Antalet avgivna giltiga r&ster var 3 674

och dirtill kommer 29 ogiltiga. Valdeltagandet blir sdledes enligt

%

vdra berdkningar 33.7 %.

I var undersdkningsgrupp dr siffrorna féljande (de svarande):

rdstade 661 38.4
rdstade inte 1059 61.5
ej svar 3 0.2

SUMMA 1723 100.2 %

S
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Om vi antar att valdeltagandet var 33.7 % i kela vart urval (ev

urvalsfel férsummas) kan vi gbra f&ljande berdkning.

TABELL C 8
Valdeltagande bland svarande resp bortfall under fOrutsdttning
av valdeltagande om 33.7 % i hela urvalet.

Hela urvalet Svarande Bortfall Proec bortfall
rdstade 750 661 89 11.9 %
réstade inte 1475 1059 416 28.2 %
Samtliga 2225 1720 505 22.7 %
valdeltagande 383.7 % 38.4 % 17.6 %

Om antagandet att 33.7 % i hela urvalet har r&stat dr riktigt sa
dr bortfallet betydligt stdrre bland de icke-rdstande &n bland de
réstande. Det innebdr att de rdstande, de politiskt mer aktiva,

1 storre utstrdckning har besvarat formuléret.

JAMFORELSE MELLAN ROSTANDE SOM SVARAT OCH SAMTLIGA ROSTANDE

Antalet rdstande 1 undersdkningsgruppen dr 661. HEr nedan jamfdrs

deras kdrpartipreferenser med valresultatet.

TABELL C 9
Karpartifdrdelning i undersdkningsgruppen resp hela populationen.
R&stande i kdrvalet.

ATP FS OBS RaD Soc SDS blankt SUMMA

Undersdknings-
gruppen 4.7 22.5 21.1 14.0 12.9 22.9 1.9  100.

Samtl. r&stande 5.3 21.4 21.2 13.3 13.5 24.0 1.3 100.

% 661
% 3674

Skillnad ~0.6 +1.1 -0.1 +#0.7 =-0.6 =1.1 +0.6

Partiférdelningen i vért material ansluter sig som synes vidl till
valutgangen. FS-rdstarna dr emellertid ndgot Sver-, SDS:arna

ndgot underrepresenterade.

Man kan studera sambandet mellan r&stande och svarande & ena sidan
och samtliga rdstande & andra sidan genom att dividera antalet in-
divider av f8rsta slaget med totala antalet r&stande pa resp parti.
Man far da& med effekter av eventuella skevheter i b&de urval och
bortfall.
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TABELL C 10
Relationen rdstande 1 undersSkningsgruppen mot samtliga rdstande

ATP FS 0BS RaD Soc SDS blankt samtl

A r8stande/svarande 31 148 139 92 85 151 12 661
B samtliga rdstande 196 786 780 487 494 882 49 3674
relationstal A/B 15.8 18.8 17.8 18.9 17.2 17.1 24.5 18.0

Berdkningen visar att relationerna dr i stort sett lika inom par-
tierna. ATP:s ndgot ldgre siffra torde inte i fdrsta hand bero pa
bortfallseffekter (dessa skulle avsldjats 1 tabell C 9), utan
troligen pa urvalsfel. Det bdr framhéllas att ATP hade relativt
fa vdljare, varfdr denna typ av fel fatt kraftigare utslag for
just detta parti. Ett liknande resonemang kan f&ras fdér de blank-

réstande.

JAMFORELSE MED VALUTGANGEN 1968

Vi har uppgifter frdn kdrvalet 1968 om den faktiska partiférdel-
ningen (genom valstatistiken) samt partifdrdelningen bland de
svarande i1 1968 drs undersdkning. Vi har dessutom i arets under-
stkning fragat om r&stning i karvalet 1968. Vi ska nu jadmfdra

dessa tre uppgifter.

TABELL C 11
Valutgangen 1968 jadmfort med motsvarande uppgifter i 1968 och
1969 &rs undersdkningar

Faktisk parti- Enkdten b) Enkdten b)

Parti fo&rdelning 1968 1968 a) Skillnad 1969 Skillnad
SDS 13.9 12.2 - 1.7 15.8 + 1.9
KA .7 29.1 + 2.4 26.1 - 0.6
OoP 31.5 31.9 + 0.4 31.4 - 0.1
FS 27.1 25.8 - 1.3 26.0 - 1.1
blankt 0.8 1.0 + 0.2 0.7 - 0.1

SUMMA 100.0 % 100 % 100.0 %

N 4008 2826 570

Partifdrdelningen for 1968 i 1969 &rs undersdkning ansluter sig
férvanansvdrt vdl till den faktiska valutgéngen. Skillnaderna dr

rent av mindre dn motsvarande 1 1968 &rs undersdkning.

NOTER TILL TABELL C 11:
a) Karvalet 68, sid 17
b) Jéamfoért med den faktiska valutgdngen
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INLAMNINGSTIDPUNKT

En tredje metod att mdta huruvida bortfallet skiljer sig fran de
svarande dr att understéka om det finns ndgot samband mellan dem
som besvarat formuldret vid ett senare tillfille &n andra och
exempelvis politisk aktivitet. Om det visar sig att de som besva-
rade formuldret senare har ett ldgre m&tt pa politisk aktivitet
kan man gdra antagandet att de som &verhuvudtaget inte besvarade
enkdten ocksd hade ligre mdtt p& politisk aktivitet. Det blir
naturligtvis mer eller mindre fréga om en gissning, dédr det d&r
svédrt att f& grepp om sannolikhetsgraden. Men finner man en obru-
ten trend, fallande eller stigande, av pataglig styrka och dess-
utom liknande utslag mellan besldktade egenskaper, da &r det rim-
ligt att fdrmoda att bortfallet har en ndgot annorlunda samman-
sdttning avseende just denna egenskap. Finner vi & andrae sidan
inget klart variationsmdnster &r detta naturligtvis i och for sig
inget bevis f&r att urvalet imnte &r behdftade med skevheter av
detta slag. En cgenskap kan vara Over- eller underrepresenterad

i bortfallet, men den behdver inte ha samband med tidpunkten for

enkdtens besvarande.

Formuldren har delats in i fyra grupper efter inldmningstidpunkt.

TABELL C 12
Kategorisering av de insdnda formuliren efter inldmningstidpunkt

Svars- Svarat antal Antal Relativ
kategori dagar efter valet formuldr frekvens
A 1 - 2 (tva férsta dagarna efter valet) 387 22.5
B 3 - 7 (bvriga fdre fdrsta paminnelsen) 570 33.1
C 8 - 21 (efter f8rsta, fdre andra padmin.) 576 33.4
D 22 - (efter andra paminnelsen) 190 11.0

SUMMA: 1723 100.0 %

Eftersom vi redan kunnat konstatera att valdeltagandet i bortfallet

dr patagligt ldgre &n genomsnittligt dr det av intresse att studera

om vi finner den vdntade variationen att andelen r&stande ska

sjunka ju senare man besvarat enkdten.

TABELL C 12
Valdeltagande efter inl&8mningstidpunkt

Svarskategori: A B C D

andel rdstande 1 kdrvalet 49 43 33 20

o
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Det fdrvdntade sambandet framtrdder klart och tydligt, vilket

talar f6r metodens anvdndbarhet.

Vi ska nu g& igenom ett antal variabler och se om vi kan finna

fler liknande samband.

TABELL C 13
Nagra demografiska faktorer efter inidmningstidpunkt

A B C D

[B3N 57 59 51 53 %
kvinna 43 41 46 47 %
CIVILSTAND:
ogift 65 oL 65 57 %
gift med studerande 14 11 10 11 %
gift med icke-studerande 13 15 16 22 %
BARN:
har barn 14 15 19 26 %
har ej barn 83 82 77 70 %
FODELSEAR:

- 13940 11 14 15 24 %
1941 - 1942 9 9 8 12 %
1943 ~ 19ky 18 17 18 14 %
1945 - 1946 26 26 25 24 %
1847 - 36 3u 32 25 %
BOSTADSTORM:
studentbostad 20 20 14 14 %
rivningsldgenhet 9 8 6 5 %
egen ldgenhet 37 40 43 bt %
saknar bost pa studieorten 2 1 2 6 %
BOSTADSADRESS:
studenthem 13 11 7 9 %
bvriga Gdteborg 76 76 786 72 %
Svrigt 11 13 16 16 %

Resultaten tyder pd att vissa grupper kan vara underrepresenterade
bland de svarande, t ex kvinnor, gifta med icke-studerande, dldre
studenter, de som har barn, sddana som bor utanfdr GSteborg, de som
bor i egen ldgenhet och saknar bostad pd studieorten. Det dr inte
otroligt att flera av dessa variabler ungefdr ringar in en och

samma grupp.
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TABELL C 14
Studiefdrhdllanden efter inldmningstidpunkt

A B C D
BEDRIVER AKTIVA STUDIER:
studerar aktivt 83 79 75 6 %
stud ej aktivt, fSrvdrvsarb. 8 12 15 21 %
ANTAL TERMINER:
1 - 2 28 29 34 26 %
3 - 4 20 20 19 20 %
5 - 6 19 19 17 L%
7 - 8 15 15 R 12 %
3 - 10 8 7 7 11 %
11 - 12 5 4 3 b %
AVSEDD EXAMEN
fil kand 48 hu 38 37 %
fil mag 20 21 24 21 %
pol mag 7 8 9 8 %
fil lic 5 8 6 6 %
ANTAL BETYG/AKTIV TERMIN
mindre dn ett betyg/termin 81 78 77 B4 %
mer &n ett betyg/termin 9 8 8 14 %
ej uppgift 10 14 16 22 %

Resultaten antyder att det bland de svarande finns en Overrepre-
sentation av sddana som studerat i tre-fyra ar. De som studerar
aktivt under den aktuella tiden dr Overrepresenterade likasa.

Vidare forefaller de som dmnar ta en fil kand-examen vara ndgot
Overrepresenterade medan det 1 &vrigt inte tycks finnas nagra

storre skillnader avseende examensinriktning. Vad gdller studie-
resultat, mdtt i antal avlagda betyg per aktiv termin, tycks de
som e] lyckas avldgga ett betyg per termin vara Overrepresente-

rade, medan de som tar ett betyg eller mer dr underrepresenterade.
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TABELL C 15
Ekonomiska férhdllanden efter inld&mningstidpunkt

A B C D

STUDIEFINANSIERING:

studiemedel 73 70 68 61 %
férvdrvsarbete 16 21 21 28 %
FORVARVSARBETE UNDER TERM. :

mer dn halvtid 3 15 18 723 %
mindre dn halvtid 29 23 24 22 %
foérvidrvsarbetar ej 59 59 5y 51 %

De som finansierar studierna genom fdrvirvsarbete och de som
farvdrvsarbetar under terminen mer 8n halvtid forefaller vara
klart flera relativt sett 1 bortfallet.

TABELL C 16
Férviantade fdrhdllanden efter studierna efter inldmningstidpunkt

A B C D
BESTAMT YRKE:
bestamt 57 56 54 53 %
inte bestdmt 42 43 45 e %
YRKE EFTER STUDIERNA:
humanistiskt 6 b 2 3 %
samhdllsvetenskapligt 13 17 14 11 %
naturvetenskapligt 5 2 5 b %
Svrigt 29 30 30 3u %
BEDOMNING AV ARBETSUTSIKTER:
ldtt att f& arbete 39 40 39 36 %
svart att f& arbete 49 45 b5 L3 %
ingen uppfattning 10 12 14 16 %

Variationen &dr inte sdrskilt merkant ndr det gdller de fdrvdntade
férhdllandena efter studierna. M&jligen skulle de studenter som
inte bestdmt vilket yrke de skall syssla med efter studierna ha

besvarat enkdten i1 ndgot mindre utstrdckning.
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TABELL C 17
Asikter i studentpolitiska frédgor efter inlZmningstidpunkt

A B C D

KAROBLIGATORIET:

f6r obligatoriet 12 11 13 21 %
mot obligatoriet by L9 42 L0 %
i princip mot, men karoblig.
| ldmpligast i dagens situation 34 28 31 25 %
vet inte 10 12 13 13 %
HUR . KARFUNKTIONARERNA TILLVA-

RATAR STUD. INTRESSEN:

mycket + ganska bra 47 41 by 45 %
ganska daligt 39 45 41 27 %
inte alls 6 6 5 10 %
KARENS RATT ATT ANTA ETT

UTRIKESPOLITISKT UTTALANDE:

ja 43 38 37 31 %
nej 52 53 52 48 %
vet inte 4 8 10 17 %
SFS:s VERKSAMHET:

mycket + ganska positiv 7 5 7 7%
varken positiv el negativ 55 53 57 61 %
mycket + ganska negativ 36 38 32 27 %
OM KAREN BOR GA UR SFS:

ja 21 24 15 15 %
nej 1k 12 14 14 %
ej tillrdcklig information 51 51 54 ue %
vet inte 13 12 15 22 %
oM STUDENTEﬁNAS FACKLIGA

INTRESSEN BOR TILLVARATAS

BATTRE:

ja 78 74 75 63 %
nej 19 21 19 26 %

For det forsta tycks de indifferenta vara fler i1 bortfallet &n

bland de svarande. Idr det andra fdrefaller de svarande vara mer
negativa till obligatoriet och SFS samt mer positiva till k&@rens
rdtt att anta utrikespolitiskt uttalande och till studentfacklig

intressebevakning.
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TABELL C 18 '
Asiktér i allminpolitiska fridgor efter inldmningstidpunkt

A B C D
RIKSPARTISYMPATI
vpk 5 n m 3 %
soc~dem 28 26 26 25 %
cp 7 8 9) 10 %
fp 14 16 18 o9
m 15 14 13 11 %
inget parti 17 20 20 13 %
vet inte, ej svar m m 13 9 11 13 %
SgALVUPPSKATTAD VANSTER=~
HOGERUPPFATTNING:
starkt vdnster 12 12 11 8 %
svagt vdnster 340 34 32 26 %
mitten 27 25 27 20 %
svagt hdger 22 20 19 25 %
starkt héger 5 5 5 3 %
FORANDRING I POLITISKA ASIK-
TERNA SENASTE AREN:
mycket mer va@nster 12 13 39 7 %
ndgot mer vinster 29 28 30 26 %
ungefdr samma 50 50 50 56 %
ndgot mer hdger 6 8 8 7 %
mycket mer héger 1 1 1 0 %
VIETNAM:
USA b&r omedelbart ldmna V-m U7 48 4?2 43 %
fel av USA omedelb. " " 21 18 19 22 %
vet inte 2 4 5 g %
ASEA:s MEDVERKAN I CABORA-
BASSAPROJEKTET:
positiv 24 22 21 23 %
negativ ‘ 47 43 45 36 %
ingen bestdmd uppfattning 29 30 32 b1 %
DAGENS SVENSKA SAMHALLE:
positiv BY 66 eh 69 %
negativ 33 31 31 25 %
ingen bestdmd uppfattning 1 3 4 4 %
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Ocksd hdr Skar andelen som inte har ndgon bestdmd uppfattning

Sver huvudtaget ju senare formulédret besvarats. Déremot dr sam-
bandet med eventuell dsiktsinriktning mindre klar. I ndgon mén
férefaller de vdnsterinriktade vara Overrepresenterade bland de
svarande, ndagot som ocksd tvcks gdlla moderata samlingspartiets
sympatisSrer. "Mittendsikter” skulle i s& fall vara underrepre-
senterade 1 det bearbetade materialet. Utslagen dr emellertid

sépass sma att det inte verkar finnas ndgra mer markanta skill-

nader mellan svarande och bertfall.

TABELL C 18
Politiskt engagemang efter inldmningstidpunkt

A B C D

-— 'F‘" ™ .
FNERESSE FORKARROLITIKGnag . ou 28 29 3 3
inte sdrskilt intresserad 51 ) 48 46 %
inte alls intresserad 24 27 30 45 %
INTRESSE FOR ALLMANPOLITIK:
mycket + ganska intresserad 71 74 68 57 %
inte sdrsk + inte alls intr. 28 26 31 41 %
MEDLEM POL. STUDENTFORENING:
medlem 8 7 5 3 %
ej medlem 92 92 gy 97 %
DELTAGIT I POLITISK DE-
MONSTRATION:
deltagit 27 22 22 186 %
el deltagit 73 78 78 84 %

Som man kunde vdnta har de mindre intresserade, mindre aktiva
besvarat formuldret vid en senare tidpunkt och, gissningsvis,
1 hégre grad inte alls. I bortfallet dr de mindre politiskt

engagerade Overrepresenterade.
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SLUTSATSER OM BORTFALLETS KONSEKVENSER

Vi kan nu konstatera att resultaten av de tre sdtten att mdta
bortfallets konsekvenser inte strider mot varandra. Enhetlighet
rédder sa tillvida att bland dem som inte besvarat formuldret
finns proportionellt flera politiskt oengagerade, studenter som
dr gifta och som har barn, &ldre och férvdrvsarbetande studen-

ter osv.

Jdmfdr vi nu analysen av bortfallet med resultatredovisningens
genomgang av valdeltagandet finner vi nu stor 8verensstdmmelse.
De egenskaper som visat sig dra ner valdeltagandet tycks nu vara
bverrepresenterade i1 bortfallet. Hur ska vi tolka denna iaktta-
gelse? Innebdr den t ex att vdra slutsatser om valdeltagandets
orsaker blir mer osdkra? Lat oss ta ett exempel, valdeltagandet
bland dem som har resp inte har barn, som dr Sverskadligt sd-

tillvida att den oberoende variabeln dr en dikotomi.

TABELL C 20
Valdeltagande efter barninnchav
Svarande 1 urvalet

har barn har e3j barn
rdstade 23 42
réstade inte 77 58
SUMMA 100 % 100 %
Antal ind 297 1361

Tabellens siffror bygger pa de fyra femtedelar som besvarade en-
kdten. Om vi nu hade uppgifter tillgdngliga om den dterstdende
femtedelen, bortfallet, hur skulle siffrorna fdridndras? Vi

antar att var bortfallsanalys stdmmer satillvida att dels icke-
rostande och dels studenter med barn dr Sverrepresenterade bland
de icke-svarande. Tabellens siffror skulle nu &dndras pd sad sdtt
att den nedre vdnstra cellen &kade proportionellt mera. Procent-
siffran skulle inte ldngre bli 77 % utan kanske Over 80 %. I vil-
ket fall som helst skulle skillnaden i valdeltagande melan studen-
ter med resp utan barn bli stdrre &n i det bearbetade materialet.
Bortfallets effekter st8r sdledes inte alls vara resultat, de

snarare stidrker dem.
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Ndr det gdller skillnader mellan kdrpartiernas andel i materialet
resp bortfallet kunde vi sléd fast att de 8verlag var smd. Aven om
vi senare tyckte oss finna ndgon Sverrepresentation av vidnster-
inriktade bland de svarande s& var SDS-rdstarna 1 stdllet under-
representerade. Resultaten 1 detta avseende dr sdledes inte helt
klart, och eftersom skillnaderna i politiska asikter tycks vara
sma mellan svarande och bertfall vagar vi dra slutsatsen att bort-
fallet inte kan paverka rcsultatredovisningens slutsatser pa na-

got mer avgdrande satt.

KODNING OCH BEARBETNING

Efter en prelimindr granskning av ett urval inkomna formuldr upp-
gjordes ett utkast till kodinstruktion. Den definitiva utformning-
en faststdlldes efter ett antal provkodningar. Svaren pa de Sppna
fragorna har klassificerats i innehdllsanalytiska kodningskatego-
rier, vilkas utseende framgdr av bilaga D. Kodningen av dessa
6pnna fragor dr 1 hdgre eller ldgre grad behdftade med de fel~-
kdllor som vidldder kategorisering och beddmning av enskilda svar.
Vi behandlar dock inte dessa problem ndrmare eftersom de variabler
som bygger pd &ppna fragor i allmédnhet spelar en mycket perifer
roll i uppsatsen. Fdr de fragor p& vilka fler &n ett svar kunde

anges har s k multiple responsekodning tilldmpats.

Svaren pd de olika frdgorna har &verfdrts till markeringar pa s k
optiska ldsblanketter. Fér varje individ har sammanlagt 170 mar-

keringar gjorts. Férfattarna har sjdlva utfért kodningen.

Kodar man som vi gjort ca 300 000 siffervdrden 8r det oundvikligt
att slarvfel intrdffar. FOr att nedbringa dessas antal korrektur-
ldstes drygt hdlften av markeringarna (innefattande alla centrala

variabler) for samtliga individer. Upptdckta fel korrigerades.

En ﬁéjlighet att kontrollera kodningsreliabiliteten finns genom

att tva variabler kodades pa vardera tva olika stdllen pa kodnings-
blanketterna. Variablerna dr de rdstandes kdarpartival och sjdlv-
uppskattad vdnster-hdgeruppfattning. (Sk&dlet till denna dubbla
kodning var att dessa tva centrala variabler skulle finnas med

pa vardera tvad halkort fér att vi vid behov skulle kunna genom-
féra en bearbetning med hidlp av hdalkortssorterare.) Ndr det gdl-

ler de r8standes karparti har i efterhand upptdckts 14 fall dé&r
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de bigge kodningarna avvek fradn varandra (0.8 % av de bearbetade
individerna). En kontroll mot det faktiska svaret i formuldret
gav vid handen att samtliga 14 felkodningar hé&nfdrde sig till
den "extra' kodningen. S&ledes &r med stor sannolikhet de 1 upp-
satsen angivna vdrdena pa karpartival med det verkliga svaret
Sverensstédmmande. I fallet med sjdlvuppskattad vdnster-hdgerupp-
fattning foreldg 12 avvikelser (0.7 % av undersdkningsgruppen).
Eftersom sannolikheten att vi vid kodningen skulle gjort fel vid
badda stdllena (och dessutom samma fel) maste beddmas som ringa
pekar detta resultat pa att reliabiliteten i kodningen dr relativt

hég.

De optiska ldsblanketterna konverterades efter kodningen till
hdlkort. Ddrvid upptdcktes en del smdrre fel (nagra dubbelkod-
ningar, kodmarkering saknades pa ett par stdllen etc), vilka

rdttades.

Halkorten ldstes in p& magnetband och materialet ordnades i data-
poster och lexikonposter, vilka senare omfattar variabelbeskriv-
ningar. Den numeriska analysen har utférts med hjdlp av program-
systemet ISR. Som framgdr av resultatredovisningen har inga mer
komplicerade statistiska metoder anvdnts vid bearbetningen. Den
statistiska analysen har inskrdnkt sig till signifikanstest med
Xgﬂanalys, studium av stickprovsparametrar som medelvdrde, ndgon
gang standardavvikelse och vid négot enstaka tillfdlle tredje
och fjdrde momenten, samt ibland ocksd medianen och ndgot sam-
bandsmatt. Konfidensgrdnser pa 95 %-nivdn finns angivna for ett
antal vdrden pa proportions- och urvalsstorlek i slutet av kapi-
tel 2.
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MARGINALFREKYENSER.

Fragornas fullstidndiga formuleringen anges inte alltid (se i

stdllet bilaga A). Siffran till vinster om rubriken dr fragans

nummer i friageformuldret. Kodsiffran anges framfdr respektive

svarsalternativ. Till h&ger anges hur stort antal individer i

det bearbetade materialet som har den aktuella egenskapen.

- BOSTADSADRESS

1 Gibrattargatan 62-9% 40
2 Mejerigatan 2 29
3 Richertsg 2 13
4 Viktor Rydbergsg 48 8
5 Volrat Thamsg 2-24 60
6 Utlandag 24 19

7 Ovr Goteborg, Angered, Hisings Backa,
Lerum, [dindal, Hoinlycke, Partille

Pixbo, Savedalen, Vistra Friolunda 1303
8 Kranskommunerna 114
9 Ovriga Tandet 126
0 upngift saknas, ej kodifierbart 11

1 FBDELSEAR

Kod=de tvd sista drtalssiffrorna

2 Kﬁﬂ

0 Ejsvar 1
1 Man 966
2 Kvinna 756
9 Ej kodbéri 0
3 CIVILSTAND

1 0gift 1101
2 Gift med studerande 193
3 Gift med icke-studerande 270
4 Sammanboende 136
5 Skild 19
6 Anka/fdnkling 1
9 £j kodbart 0
0 Ej svar 3
5 FADERNS YRKE

Socialgrupp |

10 Godsidgare m f1 2

11 Industriidkare » f1 tjanst/ 149
12 Hogre forvaltningspersonal i enskild = 137
13 Tjdnstendn av hdgre grad i allmdn tjinst 100

14 Hogre tjdnstemin 2
15 Universitets- och gymnasieldrare 58
16 Officerare och higre polistjinstendn 22
17 Fria yrke tillhdrande grupp | 85
18 Husdgare och kapitalister 1

19 Ovriga tillhdrande grupp | 2

Socialgrupp 1
20 Hemmansdgare, Lantbrukare, arrendatordx]/124
21 Fiskare 3
23 Handlande (mindre) 92
24 Verkmistare och férmin 86
25 Privatanstilida tjanstemdn pd mellannivd 261
26 AMfarsfirestindare m f1 1
27 Tjdnstemdn av ldgre grad tillhdrande
grupp 11 50
28 Underofficerare och noliser i mellan-
stidlining 19
29 Folkskolldrare o d 50
30 Skeppare och styrmin b
31 Hogre huslig tjdnst 0
32 Fria yrken tilthérande grupp 11 24
33 Qvriga niringsidkare 55
34 Ovriga tillhBrande grupp 11 1
22 Hantverkare, hantverksmistare 37
Socialgrupp 111
40 Arbetare 250
41 Jordbruks- och skogsarbetare, fiskare,
sjoman 5
42 Hantverksarbetare 4
43 Ligre tjanstemdn i allmin tjanst 36
4% Underbefdl och 1dgre polismin 5
45 Bvriga tillhorande grupn 11! 6
46 Affirsbitriden 2
60 Pensiondr, dod, 4nka/dnkling 13
99 fvrigt, ej kodbart 4
00 Ej svar 19
5\ FADERH FORETAGARE /ANSTALLD
T Anstalld 1220
2 Féretagare med mindre dn & anstilida 265
3 Foretagare med & eller fler anstdllda 145
4 Foretagare (ej uprgivit antalet anstillda)3?
9 Ej kodbart 3
0 Ej svar 58
4 BARK
1 Har barn 297
2 Har ej barn 1364
9 £j kodbart 2
0 Ej svar 60



58 MODERMS YRKE

Kodsiffrorngs betydelse - se 5A Faderns yrke

10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
24
22
23
24
25
26
21
28
29
30
31
32
33
34
40
£
42
43
44
45
Lo
50 hemmafru
60
59
00

58 HODERM FORETAGARE/ARSTALLD

1 Anst3lld

? Foretagare med mindre &n 4 anstllda

3 Féretagare med 4 eller fler anstdllda
4 Foretagare (ej uppg antalet anstillda)
5 Hemmafru

9 Ej kodbart

0 Ej svar

6A FADERNS UTBILDN ING

1 Folkskola
2 Realskola
3 Gymnasium
4 pkademisk utbildning
5 Annan eftergymnasial utbildning
6 Annan utbildning
9 £j kodbart
0 £ svar
MODERNS UTBILDH IiG
1 Folkskola
2 Realskola

3 Flickskola
L Gymnasium
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177

fkademisk utbildning 66
Annan eftergymnasial utbildning 39
Annan utbildning 23
Ej kodbart 5
£j svar 15
A FADERES PART ISYHPATI
Kommunisterna, vpk 31
Socialdemokraterna L1h
Centerpartiet 107
Folkpartiet, liberalerna 423
Hoderata samlingspartiet, hdgern 417
Borgerliga, mittenpartierna 45
ovrigt, ej kodbart 30
ej svar, vet €j 256
HODERNS PART ISYHPATI
Kod: se Faderns partisympati 17
393
118
478
382
43
21
14
STUD IEF INANS IERIHG
Studiemede] 1193
Férvirvsarbete 357
Bidrag fran make/maka 8
Bidrag firdn dvriga enskilda (ej make/maka)2l
Ovriga 14n (ej studiemedel) 14
stipendier 8
formgenhet 23
dvrigt 30
ei svar 14
GVRIGA IHKOMSTKALLOR
Férvirvsarbete b4lh
Stipendier 3
Bidrag frén fordldrar 21
Bidrag frin 6vriga enskilda (ej fordldrar)73
Jvriga 18n 6
Formigenhet 26
Sociala bidrag 15
fvrigt 30
Ej svar 2410
ANTAL STUDTEMEDELSTERMINER
Kod=antal
FORVARVSARBETE UNDER TERITINEN
Mer an halvtid 210
Hindre 4n halvtid 428
Forvarvsarbetar ej 9%5
Skrivit halvtid 6
Ej kodbart 4
Ej svar 50



11 BEDOMNING AV EKOHOHISK SITUAT ION

1 bittre an studenter i aliménhet 51
2 ungefir som 1008
3 simre dn studenter i allménhet 119
9 ej kodbart 4
0 ej svar 21

12 SIKT OM STUD {EHEDELSBELOPPET

1 det 4r for stort 12
2 det dr lagom 848
3 det dr for litet 788
9 ej kodbart 8
0 ej svar 67

13 BOSTADSFORM

1 hyresrum 227
2 studentbostad 29%
3 fordldrahem 320
4 egen ligenhet (ej rivnings) 702
5 rivaingsléagenhet 124
6 saknar bostad pd studieorten 38
9 ej kodbart 14
0 ej svar b
14 a Of MOJD HED BOSTADSSITUAT IONEH

1 ja 1245°
2 nej Lk
9 ej kodbart 5
0 ej svar 9
14 b ORSAK TILL BOSTADSMISSHOJE

1 hyreskostnaderra 157
2 bostaden: kvalitet 104

3 1angt avstind ti11 undervisningslokaler 127

L inte egen bostad 175
5 annan orsak m
9 ej kodbart 0
0 ej svar + svarat ja pd 14 a 6218
15 ANTAL TERMINER VID UNIVERSITETET

kod = antal

15 ATAL AKTIVA TERMINER VID UNIVERSITETET

kod = antal

16 BEDRIVER AKTIVA STUDIER ELLER EJ VT 1969

1 studerar aktivt 1329

2 studerar ej aktivt, utan annan uppgift 13

3 forvirvsarbetar 224
4 kirfunktiondr el liknande 2
5 politiska uppdrag 3
6 sjuk 1
7 familj och barn 33
8 militdrtjdnst 13
9 dvrigt + ej kodbart 82
0 ej svar 13

17

00
01
02
03
04
05
06
07
08
09
10
1

20
21
22
23
2k
25
26
27
28
29
30
31
32
33

40
41
12
13
it
45
46
¥
48
59
50
51
52

60
61
62
63
bk
65
66
67
68
69
10
n
12
13
14
75
76
1

98

RMNE VARTERMINEN 1969

filosofi

allman och jamférande etnografi
historia

idé~ och Yardomshistoria

klassisk fornkunskap och antikens historia

konsthistoria med konstteori
Titteraturhistoria med poetik
nordisk och jamforande fornkunskap
praktisk filosofi

teoretisk filosofi

vetenskapsteori

musikforskning

engelska spriket
foretik

grekiska

latin

nordiska sprak
romanska sprék exk] franska
sanskrit

semitiska sprik
slaviska sprak
tyska

ostasiatiska sprak
svanska

allmdn sprikkunskap
franska

ekononmisk historia
foretagsekonomi
geografi (samhv fak)
juridik
kulturgeografi
natjonalekonomi
nedagogik

psykologi

sociologi

statistik
statskunskan
informationsbehandling, ADB
samhd11skunskap

astronomi

fysik

matematik

matematisk statistik
informationsbehandling, numerisk analys
radiofysik

teoretisk fysik med mekanik
kemi

botanik

geografi (naturv fak)
geologiska dmnesgruppen
marin botanik

oceanografi

zoofysiologi

zoologi

biologi

geografi

mineralogi och petrologi

e] kodbart

178

15
3
61
48

3
99
14

15
140

110

- ~n N
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-
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18 AMNEN MAN TAGIT BETYG |
kod: se foregdende fraga

00
01
02
03
0k
05
06
01
08
09
10
M

20
21
22
23
2k
25
26
21
28
29
30
3
32
33

40
41
42
43
b
45
46
47
48
49
50
51
52

60
61
b2
63
b4
65
66
67
68
69
70
n
12
13
14
75
16
1

98

12
26
84
34

35
7

17
21

181

10

92
26

14
96

59

30
178

n

40
AN
338
147
243
173
234

14

20
3
206

19

1
2
3
4

20

1
2
3
4
5
9
0

21
1

2

9
0

21

10
1
12
13
15
1

20
27
22
23
2k
25
26
21
28
29
30
31
32
33
34
35

AVSEDD EXAHEN

fi1 kand

fil mag

pol mag

fi1 Tic

annan examen

har redan avlagt examen
ej examen

ej kodbart

ej svar

KVOT ANTAL BETYG PER AKT IV TERMIN

0,00 - 0,19

0.20 - 0.39

0.40 - 0,59

0,60 - 0.79

0.80 - 0,99

1.00 - 1,19

1,20 - 1,39

1.40 -

:uppgift saknas, ej kodbart

HUR BAN KLARAR SINA STUDIER

mycket bidttre 4n de flesta studenter
ndgot battre

ungefar som

ndgot simre

nycket sdmre

ej kodbart

ej svar

a OH MAN BESTANT YRKE

ja

nej

ej kodbart
ej svar

b VILKET YRKE #AN BESTAMT SIG FOR

173

723
374
139
107
65
1ht
125
26
20

312
129
420
3585
104
125

13

13
252

64
299
1025
2b4
51
1
23

953
749

18

humanistiskt arbete, Gvrigt humanistiskt 3

bibliotekarie

arkivarie, museitjdnsteman
konstndrligt och litterirt arbete
kontorsarbete, akaden sekr
gversattare, tolk

39
10
2
T
1

samhallsvetenskapligt arbete, dvrigt samhv &

ekonom, revisor, kamrer
offentlig administration, férvaltning
statistiker
data, systemman, programmerare
utredningsarbete
samhallsplanering
bank- o férsikr ingstjansteman
organisationsanstdlld, ombudsman
psykolog
sociolog
socialtjansteman, socialt arbete
personaltjdnsteman, personaladministr.
journalist
reklan
affarsman

forts

17
14
2
38
6
12
3
1
112
13
1
7
2k
1
8



/21 b YRKE EFTER STUDIERMA - forts/
40 naturvetenskapligt arbete, dvrigt naturv 2
41 tekniskt arbete, ingenjor, tekniker kY
42 kemiskt och fysiskt arbete 17
43 biologiskt ach zoologiskt arbete 8
44 geologiskt arbete ?
45 matematiker 1
46 naturvdrdare 3
47 oceanograf b
50 dvrigt 20
51 polis 1
52 forsvarsanstalld 2
53 religidst arbete 3
54 juridiskt arbete 2
55 ldrare, annat pedagog arbete utanfor
universitetet 418
56 larare vid universitetet 9
51 forskare 18
58 u-landsarbete 6
59 hdlso- och sjukvdrd, lakare, tandlakare,
sjukgymnast 35
00 ej svar, vet inte, svarat japd 2t a 9
22 BEDOMNING AV ARBETSUTSIKTER
1 mycket 1dtt att f2 arbete 91
2 ganska latt 582
3 garska svadrt 667
4 mycket svért 116
5 har ingen uppfattning 211
9 ej kodbart 14
0 ej svar 36
23 KANNEDOR OM UKAS
1 god kdnnedom om UKAS 367
2 viss kinnedonm 1291
3 ingen kannedom 48
9 ej kodbart 4
0 ej svar 13
24 VARIFRAN MAN FATT INFORWAT ION OH UKAS
1 press, radio och TV 1321
2 universitetsmyndigheter 366
3 institutionen 579
4 studentkaren 585
5 SDS 107
b Svrig politisk organisation 58
1 personliga kontakter, samtal med kamrater97
8 Gvrigt 50
25 SPECIELLT POSITIV SIDA HOS UKAS

1

Sy oo N

hjalp for den enskilde studenten, stu-
dierna underlattas, klar p& kortare tid,

effektivare studier 150
fasta studiegdngar, bundna studier 174
tentamina, prov 32
studieplanerna, linjerna, kurserna b4
pkad studieradgivning 17
marknadsinriktning, yrkesinriktning,

ndlinriktade studier 65

forts

forts

7 overltiggeri motarbetas

8 bra for icke-studenter, underlattar for
vuxenstuderande

9 dvrigt

25 SPECIELLT NEGATIV SIDA HOS UKAS

1 fasta studiegdngar (som princip), bunden-
het, fria studier forhindras

2 centralisering, okad styrning, for hird
marknadsinriktning

3 stress och hets i studierna, kad genom-
stromningshastighet

4 utspdrrning, trosklar

5 blockdmnena, studieplandrna, kombinatio-
nen av vissa amnen, for f3 komhinationer

b deltidsstudier forsvéras

! standardsdnkning av utbildningem, kvali-
tetsforsamring

8 sattet for genomforandet, administrativ
reform

9 gvrigt

26 ALLKAN [HSTALLNING TILL UKAS

starkt positiv

ganska positiv

varken positiv eller negativ
ganska negativ

starkt negativ

ej kodbart

ej svar

O W U1 N =

27 INTRESSE FOR KARPOLIT IK

1 mycket intresserad

2 ganska intresserad

3 inte sdrskilt intresserad
4 inte alls intresserad

9 ej kodbart

0 ej svar

28 a 0N STUDENTERMAS FACKLIGA INTRESSEN BOR
TILLVARATAS BATTRE

1 ja

2 nej

9 ej kodbart

0 ej svar

28 b HUR STUDENTERNAS FACKLIGA INTRESSEN
BOR TILLVARATS BATTRE

1 okade ekonomiska och personella resurser
for studentkdren

2 fler uppvaktningar infér myndigheter

3 aktivare dmnesgrupper

4 strejker och 1iknande aktioner

5 bildandet av fria fackliga organisationer

b annat satt

180

33

16
122

505

39

4
156

98
29

53

33
258

18
302
420
673
2n

12

21

69
323
816
506

1212

357

86

hho
375
170
109
334
123



29 HUR KARFUNKT IONARERNA T ILLVARATAR STU-
DENTERWAS INTRESSEMN

1 mycket bra 21

2 ganska bra 7317
3 ganska déligt 695
L inte alls 100
9 ej kodbart 14
0 ej svar 156
30 ASIKT 01 KAROBLIGATORIET
1 far obligatoriet 223
2 mot obligatoriet 770
3 i princip mot, men i dagens situation

ir k3robligatoriet det mest &ndamédls-

enliga 513
4 vet inte 204
9 ej kodbart 2
0 ej svar 1

31 ASIKT O SFS VERKSAHHET DE SEMASTE AREN

1 mycket positiv 5
2 ganska positiv 103
3 varken positiv eller negativ 9%3
L ganska negativ 415
5 mycket negativ 176
9 ej kodbart 3
0 ¢j svar 58
32 ASIKT Oi FFS BOR GA UR SFS

1 k&ren bor g& ur SFS 334

2 karen bor std kvar 1 SFS 321
3 har inte fatt tillracklig information

for att ta stdllning 887
4 vet inte 243
9 ej kodbart 3
0 ej svar 25
33 RSIKT OM STODET TILL FRELIMO
1 ratt att stédja FRELINO 768
2 fel att stédja FRELINO 432
3 vet inte 500
9 ej kodbart L
0 ej svar 19

34 RSIKT O KAREM BOR FA ANTA ETT UTTALAHDE
| EN KONTROVERS IELL UTRIKESPOLITISK FRAGA

1 ja 650
2 nej 897
3 vet inte 149
9 ej kodbart 7
0 ej svar 20

35 HUR #ANGA GAWGER HAN BESOKT AMNESGRUPPENS
MOTEN DET SENASTE ARET

1 ingen ging 1215
2 1-3 glnger 398
3 mer dn 3 ganger 97
9 ej kodbart

0 ej svar 12

;

i
i

181

36 2 OH HAN AR HEDLEH 1 HAGON POLITISK
STUDENTFOREH 4G
1 ja 108
2 nej 1604
9 ej kodbart 0
0 ej svar 1
36 b VILKEN POLITISK STUDENTFOREN ING FIAN 1
Si FALL AR HEDLEW |

11 Clarté 6
12 Vénsterns studentklubb 0
13 Socialdewokratiska studentforeningen 19
14 Centerstudenterna 5
15 Liberala klubben 6
16 Konsergativa studentklubben 30
21 ATP 2
22 FS 4
23 08S 0
24 Rab 0
25 Soc 3
26 SDS 29
35 FiL-gruppen 1
36 Pax 1
37 Utrikespolitiska fdreningen 4
38 Gvriga 10
37 ROSTADE | KARVALET 1969
1 ja 661
2 nej 1059
9 ej kodbart 0
0 ej svar 3
38 VILKET KARPARTI MAH ROSTADE PA
1 ATP 31
2 FS 148
3 0BS 139
4 Rab 92
5 Soc 85
6 SDS 151
7 rostade blankt 12
8 ej kodbart 1
9 rostade inte 1059
0 ej svar 5
39 SPECIELLT POSITIVT O EGNA PARTIET
10 programmet i allminhet, politiken utan

konkretisering, ideologin 58
11 tillvaratar studenternas intressen, driver

facklig politik 54
12 begrénsar sig til1 studentfrigor 7
13 begrdnsar sig inte ti11 studentfrigor,

mot studenternas isolering 21
14 dr socialistiskt 14
15 @r inte socialistiskt, ar borgerligt 11
16 opolitiskt, politiskt obundet 26

17 &r politiskt, redovisar sina varderingar 7
18 mot utrikespolitiska uttalanden, mot
politisering 21
19 inga extremister, moderata &sikter 19
forts



forts
20 UKAS 21
21 dvriga utbildningsfrigor 34
22 SFS 3
23 kérobligatoriet 23
24 studiesociala frager 22
25 6vriga studentfrigor (preciserade) 18
30 inrikespolitiska frigor 2
31 utrikespolitiska fragor, bistindet 41
32 stdliningstaganden i 6vriga frigor 3
40 arbetssitt, arbetsmetoder, agerandet,
aktiviteten 51
41 organisation 11
42 personer i partiet, kandidater 9
43-propagandans utformning, ‘'spriket', in-
formationen 2
50 dvrigt 49

31 nytt parti, har inte sett det i funktion
tillrdckligt ldnge -

39 SPECIELLT NEGATIVT O EGNA PARTIET

kod: se firegéende friga

10 A
1 1
12 5
13 1
14 1
15 1
16 0
17 0
18 1
19 0
20 10
21 3
22 2
23 6
24 b
25 5
30 0
31 9
32 0
40 19
41 3
42 19
43 23
50 59
51 3
40 OM MAN BESTAHT EN VECKA FORE VALET HUR
HAN SKULLE ROSTA

1 ja 427
2 nej 230
9 rostade inte 1060
8 ej kodbart 0

0 ej svar 6

182
41 DELTAIGT AKTIVT | VALARBETET

1 ja 37
2 nej 611
8 ¢j kodbart 0
0 ej svar 16

9 icke-réstande 1059

42 PR VILKET SATT /AN FICK BAST INFORMAT ION
Ol PARTIET AN ROSTADE PA

1 Gotheborgske Spionen 423
2 dagspress 80
3 mdten 8
4 personliga kontakter 231
5 partiprogran 321
6 flyghlad 142
7 annan information 35
8 ej kodbart 0

43 ORSAK TILL ICKE-ROSTHING

1 kénde inte til1 valet i
2 hade ingen praktisk mojlighet att rosta 354
3 ointresse, ej motivation, Tlathet 226
b ej information, kinde ti11 for Tite 161
5 glomska 15
b instalining til1} kirpolitiken 39
7 instdllining ti1l k8rpartierna 50
8 dvrigt 108
0 ej svar 33
9 réstade 663

b4 ICKE-ROBTANDES KARPART IPREFERENS

1 ATP 58
2 FS 94
3 0BS 101
4 RaD 59
5 Soc 60
6 SDS 86
1 vet inte 555
8 ej kodbart 16
0 ej svar 33
9 riostade 661

45 NAST BASTA PARTI

1 ATP 67
2 FS 157
3 08S 247
4 RAD 144
5 Soc m
6 SDS 105
7 vet inte 759
9 ej kodbart 9
0 ej svar b4



46 SAMSTA PARTI

1 ATP

2 FS

3 08S

4 Rad

5 Soc

6 SDS

7 vet inte

9 ej kodbart
0 ej svar

47 NAST SAMSTA PARTI

1 ATP

2FS

3 0BS

4 RaD

5 Soc

6 SDS

7 vet inte

9 ej kodbart
0 ej svar

48 a FROSTADE | KARVALET 1968
1 ja
2 nej

9 ¢j kodbart
0 ej svar

48 b VAL AV KARPARTI 198

1FS

2 0P

3 KA

L SDS

8 ej kodbart

0 ej svar

9 rostade inte 1968

49 a  ROSTADE | AHDR:KAfHARVALET 1968

1 ja

2 nej

9 ej kodbart
0 ej svar

49 b VAL AV RIKSPART! 1963

1 véansterpartiet kommunisterna
2 socialdemckraterna

3 centerpartiet

4 folkpartiet

5 hégerpartiet

6 avrigt parti, réstade blankt
8 ej kodbart

0 ej svar

9 rostade inte i valet

366
121
19
30
86
397
643
23
38

138
210
b4
65
247
101
810
25
63

581
1125

16

148
179
149

90

30
1123

1286
433

64
34k
106
466
258

23

28
432

183
50 RIKSPARTISYHPAT

1 vinsterpartiet kommunisterma 61
2 socialdemokraterna 456
3 centerpartiet 128
4 folknartiet 295
5 moderata samlingspartiet 235
6 Gvrigt 39
7 inget parti 316
8 vet inte 134
9 ej kodbart 36
0 ej svar 11

51 DAGST IDN NG

1 Goteborgs-Posten 786
2 Handelstidningen 849
3 fhrbetet 159
L Goteborgs-Tidningen 266
5 Dagens Myheter 418
6 Svenska Daghladet 165
1 Expressen 286
8 Aftonbladet 378
9 annan tidning m

52 INTRESSE FOR ALLMANPOLIT 1K

1 mycket intresserad 362
2 ganska intresserad 834
3 inte sdrskilt intresserad 458
4 inte alls intresserad 57
9 aj kodbart g
0 ej svar 3

53 SJALVUPPSKATTAD VAHSTER-HOGERUPPFATTH ING

1 starkt vinster 193
2 svagt vinster 540
3 ndgonstans i mitten 462
4 svagt higer 352
5 starkt higer 11
6 ingen bestdmd uppfattning 54
9 ej kodbart 31
0 ej svar 14

5t a FORANDRING | POLITISKA UPPFATTN INGEN

1 mycket mer vinster 185
2 nigot mer vinster 495
3 ungefédr samma idag som fér nigra &r sedan 871
4 n3got mer héger 122
5 mycket mer héger 17
9 ej kodbart 21
0 ej svar 14

54 b ORSAK TILL FORANDRINGEN

1 okad kunskap, ckad information, okad med-

vetenhet, dkat intresse 355
2 Gkad interaktion, traffat kamrater och
ménniskor, diskussioner 85

forts



forts
3 frigorelse frin fordldrars inflytande 20
4 universitetsstudierna 54
5 hanvisning ti1l internationella fragor,
utrikespolitik 89
6 hanvisning ti11 socialdemokratin, rege-
ringspolitiken i Sverige 30
7 hinvisning 1111 Gvriga férhdllanden i
samhillet, sociala fragor 51
8 vdnstern, "vinstervridningen", reaktion
mot vénstern 57
9 gvrigt 106

55 ASIKT 1 VIETHANF RAGAN

1 USA bér omedelbart lamna Vietnam 177
2 det vore fel av USH att omedelbart

14mna Vietnanm 333
3 kan inte ansluta mig ti17 négon av

dsikterna 528
4 yet inte T4
9 ej kodbart b
0 ej svar 7

56 ASIKT N ASEA:S HEDVERKAH | CABORA
BASSAPROJEKTET

1 starkt positiv %0
2 ganska positiv 295
3 ganska negativ 372
4 starkt negativ 393
5 ingen bestdmd uppfattning 546
9 ¢j kodbart 5
0 ej svar 22

57 INSTALLNING TILL DAGENS SVEWSKA SAHHALLE

1 mycket positiv 72
2 ganska positiv 1048
3 ganska negativ 416
4 mycket negativ 110
5 ingen bestdmd uppfatining 48
9 ej kodbgrt: 13
0 ej svar 16

58 RS IKT 01t DEFIOLSTRAT IONER AR LEGITHIT
SATT FORA FRAH SIHA ASIKTER

1 ja 1440
? nej 200
3 vet inte 69
9 ej kodbart 7
0 ej svar 1

59 a OH HAN SJALY SKULLE KUNNA TANK. SIG
DELTA 1 EN DEHOMSTRAT 10K

1 ja 1261
2 nej 337
3 vet inte 121
9 ej kodbart 1

0 ej svar 3

18u

99 b OM fIAN SKULLE DELTA | EN DEMONSTRAT ION
AYEN O DET FAHNS ALLVARLIG, RISKER
FOR SATMANSTOTHINGAR HED POL{SEH

1 ja 509
2 nej 799
3 vet inte 336
9 ej kodbart 3
0 ej svar 80

60 a ON HAN SJALV DELTAGIT | NAGON POLI-
T1SK DENONSTRAT ION UNDER 80-TALET

1 ja 384
2 nej 1336
9 6j kodbart 0
0 ¢j svar 3

60 b VAD DEHOMSTRATIONEN | SA FALL HANDLADE

OH
1 Vietnam 178
2 Tjeckoslovakien 150
3 Gvr internationellt 110
L frsta maj 125
5 Pukas~-demonstrationen 15,3.1969 89
6 annan 45
9 ej kodbart 0
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BILAGA E TABELLBILAGA

TABELL E 1
Dagstidning efter de r8standes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl ro&st

G6teborgs-Posten 61 47 50 34 33 25 40
Handelstidningen 58 6u 59 €3 39 34 52
Arbetet 0 4 6 7 33 22 12
GSteborgs-Tidningen?23 14 16 14 15 7 14
Dagens Nyheter 10 7 19 29 Ly 52 31
Svenska Dagbladet 13 22 9 5 2 3 10
Expressen 13 24 20 12 8 5 14
Aftonbladet 3 3 S 20 60 65 28
SUMMA 187 206 19C 194 240 216 207 %
Antal indiv 31 148 139 92 85 151 661

Anm.: Summa Overstiger 100 % eftersom fler &n ett svar kunde
ges pa& fragan.

TABELL E 2
Ndst b&sta karparti efter rdstning i karvalet

rdstade pa:

anser vara samtl icke-

ndst bdst: ATP FS OBS RaD Soc SDS rdst roést samtl
ATP 0 1u 6 0 0 1 5 y 4
FS 52 2 45 9 1 1 1u 7 10
0BS 24 54 1 34 1 3 22 11 15
RaD 3 5 28 0 32 13 15 5 9
Soc 3 1 1 28 1 60 18 5 10
SDS 0 1 1 12 57 1 11 y 6
vet inte 17 13 18 17 7 20 16 65 ue
SUMMA 99 100 100 100 99 99 101 101 100

Antal individer 29 147 134 90 82 143 635 1014 1650

o



TABELL E 3
Ndst sdmsta parti efter rdstning i karvalet

r&stade pa:
anser vara

ndst sdmst: ATP FS OBS RaD Soc
TP 0 10 16 18 13
FS 10 0 6 25 59
0OBS 0 1 0 8 12
RaD 21 11 L 0 0
Soc 41 50 33 10 0
SDS 3 8 15 18 6
vet 1nte 24 20 27 20 10

SUMMA 99 100 101 100 100

Antal indiv 29 143 135 89 82
TABELL E 4

Sdmsta parti efter rdstning i kdrvalet

r&stade pa:
anser vara

sdmst: ATP FS OBS RaD Soc
ATP 0 6 23 51 73
FS 0 0 2 19 18
OBS 0 0 8] 8] 1
RaD 0 b 3 0 0
Soc 10 12 5 1 0
SDS 80 67 56 20 0]
vet inte 10 12 11 9 7
SUMMA 100 101 100 10¢ 99
Antal indiv 30 145 138 S0 82
TABELL E §
Faderns yrke efter rdstning i kdrvalet
ATP FS OBS RaD Soc
INDUSTRYIDKARE, -LEDARE 1 M 3 10 15 1? 6
HOGRE TJ# 1 ENSKILD TJAHST 13 14 5 2 8
HOGRE TJM | ALLMAY TJANST 16 4 9 5 4
UNIV=- O GYHMAS IELARARE 3 3 3 5 2
FRIA YRKEN, SOCIALGRUPP | 3 7 7 3 2
OVRIGA SOCIALGRUPP | 2 5 3 3 0
LANTBRUKARE, HEHMANSAGARE 3 6 7 19 5
HANDLANDE . 7 10 2 3 7
TJANSTEMAN PA HELLANNIVA 13 20 20 10 26
GVRIGA SOCIALGRUPP 11 20 10 13 20 19
ARBETARE i 13 9 10 13 20
LAGRE TJANSTEHAN 0 1 3 1 1
OVRIGA SOCIALGRUPP | 3 1 2 2 0
EJ SVAR ¥ H 0 0 1 1 0
SUMMA 99 100 100 .99 100
ANTAL {MDIVIDER 31 148 139 92 85

SDS

17
41
15

3

100
145

SDS

57
27

10

100
145

"nFE O HHWwFOOW N

N
O

N
HNNO N

101
151

samtl icke-

rést 1rOst
14 5
22 7

6 2

5 3

22 11

9 5

22 67
100 100
633 1001

samtl icke-

rést rost
38 13
12 5
2 1
2
6
34 17
11 56
101 100
636 1024

samtl icke-

rost rost
9 8
8 8
6 6
Il 3
5 5
2 1
7 7
5 5
19 17
18 19
14 16
2 2
1 1
1 1
101 g9
658 1059

samtl

13

15

50

100
1635

samtl

22
7
1
2
5

24

39

100
1662

samtl

e

o



Moderns socialgrupp efter de r&standes val

TABELL ¥ 6
ATP
socialgrupp I 3
socialgrupp II 23
socialgrupp III 20
hemmafru 53
SUMMA 99
Antal indiv 30

FS

2
23

66

1060
140

OBS

5
27
13
55

160
135

RAD

0
21
18
60

99
88

Soc

6
28
15
51

100
82

Moderns utbildning efter de r&standes val

TABELL E 7
ATP
folkskola 47
realskola 13
flickskola 20
gymnasium 10
akademisk utbildn 7
annan eftergymn 3
annan utbildning 0
SUMMA 100
Antal indiv 30

TABELL E 8

FS

35
24
19
15

u

100
148

OBS

42
16
18
10

6

100
139

RaD

63

13
g
11
1

100
92

Soc

Bu4
i5

u
12

101
85
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av karparti

SDS Samtl rost Samtl
6 Yy 3
26 25 25
20 15 14
49 56 57
101 100 99
R 630 1636

av karparti

SDS Samtl rdst Samtl
56 50 57
13 16 1y
13 14 13

7 11 9
5 5 L
3 3 2
3 2 1
100 101 100
150 656 1700

Faderns rikspartisympati efter faderns socialgrupp

vidnsterp kommunisterna

socialdemokraterna
centerpartiet
folkpartiet
moderata samlingsp
'borgerliga’

ej svar

SUMMA

Antal individer

socialgrupp

I

0
10
1
28
45
y
12

100
545

oe

IT

1
21
11
28
20

3
16

100
807

o

I1I

6
61
i
13
L
0
13

101 %
3056

)
o

o
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TABELL E 9
Antal terminer vid universitetet efter de r8&standes val av kir-
parti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst Samtl

1 - 2 45 26 22 25 16 30 25 31
3 - 4 13 15 23 23 28 22 21 20
5 - 6 10 25 22 14 24 12 19 18
7 - 8 16 18 18 20 20 18 18 14
9 - 10 10 11 7 10 1 8
11 - 12 3 m 7 9 5 5
13 - 3 2 Y 1 2 5
SUMMA 100 100 100 100 100 100 99 100 %
Antal indiv 31 148 138 92 85 150 656 1707
TABELL E 10

De r&standes val av kdrparti efter dmnesval

ATP FS OBS RaD Soc SDS bl SUMMA N

HISTORISK-F ILOSOF ISK 2 1% 14 11 14 44 1 99 % 159
SPRAK 5 28 24 11 11 20 2 101 % 1us8
PEDAGOG IK-PSYKOLOGI-SOCIOL. 3 21 18 18 18 23 0 101 % 276
FORETAGS~ O NATIONALEKOWOM! 4 30 28 15 12 10 2 101 % 189
STAT IST [K- I4FORHAT IONSBEH. 1 27 22 18 13 15 3 99 % 91
STATSKUNSKAP 3 21 19 16 22 17 3 101 % 11lu
OVRIGA SAMHALLSVETENSKAPL, ) 2 35 20 11 22 9 2 101 % 65
WATEMAT ISK-NATURVETENSKAPL. 4 22 20 16 13 21 2 100 % 195

a) Dvs ekonomisk historia, geografi, juridik, kulturgeografi och samhallskunskap

TABELL E 11
Kvot antal avlagda betyg per aktiv termin efter de rdstandes
val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst

0.00 ~ 0.19 22 15 15 15 9 22 16
0.20 - 0.59 52 43 Ly 37 38 34 41
0.60 - 0.99 15 36 33 39 47 32 35
1.00 - 11 6 8 8 5 12 8
SUMMA 100 100 100 99 93 100 100 %

Antal indiv 27 137 1256 83 76 131 591
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TABELL E 12
De r&standes val av kdrparti efter sjdlvuppskattad vénster-
hégeruppfattning

ATP FS OBS RaD Soc SDS bl SUMMA N
starkt vénster 0 0 2 1 24 74 0 101 % 127
svagt vidnster 1 2 12 31 27 25 2 100 % 185
mitten 9 22 41 20 1 4 100 % 149
svagt hdger 8 54 36 2 0 0 101 % 128
starkt héger 5 87 8 0 0 0 100 % 39

TABELL E 13
Orsak till fdrdndring i de politiska dasikterna efter fordndrad
vdnster-hogeruppfattning

mycket mer ndgot mer ndgot mer mycket mer

vdnster vdnster hdger hbger
(KAD KUNSKAP, [NFORMAT ION, HED-
VETENHET, INTRESSE ETC 56 47 12 6
OKAD INTERAKT 10N, TRAFFAT KAMRA- ;
TER O NANHISKOR, D ISKUSS IONER 15 1 3 0
FRIGORESLE FRAN FORALDRA IHFLYTANDE
UM VERS ITETSTUD IERNA 10 6 0
(NTERNAT IONELLA FRAGOR, UTRIKESPOL. 21 8 5 6
SOC IALDEHOKRAT IN, REGER INGSPOL IT IKEN
| SVERIGE 0 1 1h 18
OVR FORHALLANDEN | SAMHALLET,
SOC IALA FRAGOR 10 6 7 0
VANSTERN, 'VANSTERVRIDN INGEN!,
REAKT 10N #0T VANSTERM 0 1 34 35
GVRIGT 16 10 18 29
SUMMA 131 % 93 % CIT 100 %
Antal individer 185 495 122 17

Mer &n ett svar kunde anges pa fragan, ddrav de skiftande procent-
summorna. *

TABELL E 14
Asikt om USA och Vietnam efter de r&standes val av kdrparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl
USA BOR OMEDELBART LAMNA

3

VET 19 12 24 55 87 9 50 45
OET VORE FEL AV USA ATT o

OVEDELGART LAWNA viETuan 29 5 29 8 1 3 19 20
KAWL INTE AHSLUTA S1G T ILL

NAGON AV RS 1KTE RUA 5 &1 k2 36 11 3 28 31
VET INTE 7 3 5 1 1 1 2 4

SURHA 100 101 100 100 100 101 99 100 %

ANTAL INO[VIDER 31 146 139 92 84 151 655 1709
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TABELL E 15
Instdllning till ASEA:s medverkan i Cabora Bassa-projektet
efter de rdstandes val av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rost Samtl

starkt positiv 20 18 7 3 0 1 7 5
ganska positiv 20 35 29 8 1 2 17 17
ganska negativ 20 15 21 39 25 9 20 22
starkt negativ 10 1 4 21 68 83 33 23
ingen best uppfattn3sC 32 39 29 6 5 24 32

SUMMA 100 101 100 100 100 100 101 99 %

Antal indiv 30 145 137 92 84 151 651 1693
TABELL E 16

Instdllning till om det &r rdtt att stddja FRELIMO efter r8stning
i kdrvalet

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl r&st Samtl

rdtt stddja FR. 20 15 30 63 93 90 53 45
fel stédja FR. 43 57 38 13 5 27 25
vet inte 37 28 31 24 5 20 29
SUMMA 100 100 99 100 100 100 100 99 %
Antal indiv 30 145 138 92 85 151 656 1699
TABELL E 17

Instdllning till kdrobligatoriet efter sjdlvuppskattad vénster-
hogeruppfattning

starkt svagt svagt starkt
védnster vdnster mitten hdger héger TOT

for obligatoriet 9 10 16 1y 17 13
mot obligatoriet 66 by 37 43 53 45
i princip mot, men i dagens
situation dr obligatoriet 21 31 33 33 22 31
mest dndamdlsenligt
vet inte 5 15 14 10 8 12

SUMMA 101% 100% 100% 100% 100% 101%

Antal individer 192 532 462 351 77 1614



TABELL E 18

191

Instdllning till hur k&rfunktiondrerna tillvaratar studenternas
intressen efter sjdlvuppskattad vdnster-hSgeruppfattning

starkt svagt svagt starkt
vdnster vdnster mitten hdger hdger TOTALT

mycket bra 2 1 1 1 5 1
ganska bra 20 i 50 50 42 43
ganska daligt 56 43 36 36 41 41
inte alls 19 4 4 5 7
ej svar 4 g 9 5

SUMMA 101% 101% 100% 100% 100% 100%

Antal individer 192 538 457 348 76 1709

TABELL E 18

Asikt om SFS verksamhet efter sj&lvuppskattad vdnster-hdgerupp-
fattning

starkt svagt svagt starkt
vidnster vidnster mitten hoéger hdger TOTALT

mycket positiv 1 1 0 0 0 0
ganska positiv 6 7 7 6 5 6
varken pos eller neg 27 56 67 65 60 58
ganska negativ 33 28 21 22 27 25
mycket negativ 34 9 5 8 8 10
SUMMA 101% 101% 100% 101% 100% 99%
Antal individer 189 526 Lu6 3uy 74 1579

TABELL E 20

Asikt om huruvida FFS bdr ldmna SFS efter sjdlvuppskattad

vdnster-hdgeruppfattning
starkt

svagt gvagt starkt

vidnster vdnster mitten hdger hoger TOTALT
FFS bSr gd& ur SFS L6 20 12 15 16 20
FFS bdr std kvar i SFS 1y 15 13 13 18 14
har inte fatt tillrdck-
lig information for att 34 53 60 54 52 53
ta stéllning
vet inte 6 12 16 18 14 14
SUMMA 100% 100% 101% 100% 100% 101%
Antal individer 191 534 452 349 77 1603
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TABELL E 21
Allmédn instdllning till UKAS efter sjdlvuppskattad vdnster-hdger-
uppfattning

starkt svagt svagt starkt
vidnster vdnster mitten hdger hoger TOTALT

starkt positiv 0 2 0 1 3 1
ganska positiv 11 20 20 18 11 18
varken pos eller neg 12 25 28 27 21 25
ganska negativ 34 1 40 40 by 40
starkt negativ L3 12 12 14 21 16

SUMMA 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Antal individer 187 527 451 351 75 1641
TABELL E 22

Asikt om studiemedelsbeloppets storlek efter sjdlvuppskattad
vdnster-hdgeruppfattning

starkt svagt svagt starkt
vidnster vdnster mitten hbéger hoger TOTALT

for stort 1 0 1 1 b 1
lagom 32 49 55 59 48 51
for litet 67 51 45 40 48 48

SUMMA 100% 100% 101% 100% 100% 100%

Antal individer 185 521 439 337 73 1555
TABELL E 23

Asikt om studenternas fackliga intressen borde tillvaratas
bdttre efter sjdlvuppskattad vdnster-hdgeruppfattning

starkt svagt svagt starkt
vidnster vdnster mitten héger héger TOTALT
ja 92 83 76 70 B4 78
nej 8 17 24 30 37 22
SUMMA 100% 100% 100% 100% 101% 100%

Antal individer 191 510 435 337 7h 1547
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TABELL E 24
Speciellt positivt hos det egna partiet efter de r&standes val
av karparti

ATP FS OBS RaD Soc SDS Samtl rdst

PROGRAITHET | ALLHANHET 6 12 6 uy 12 10 9

TILLVARATAR STUDENTERNAS

INTRESSEN 0 72k 1 0 6 8

BEGRANSAR SIG TILL STUDENT-

FRAGOR 0 3 1 0 0 0 1

BEGRANSAR S1G INTE TILL STU-

DENTF RAGOR 0 1 0 2 18 1 3

AR SOC IALISTISKT 0 0 0 0 6 6 2

AR INTE SOCIALIST ISKT, BOR-

GERLIGT 0 5 2 1 0 0 2

OPOL IT ISKT, POLITISKT OBUNDET 10 7 9 0 0 0 n

AR POLITISKT, REDOVISAR S1HA

VERDER INGAR 0 0 0 2 4 1 b

{OT UTRIKESPOLIT ISKA UTTALAN-

DEM, HOT POLITISERING o 13 6 0 0 0 4

HODERATA ASIKTER, IHGA EXTRE-

HISTER 0 5 4 7 0 0 3

stallningstaganden i konkreta

fragor:

UKAS 3 0 0 2 2 15 4

OVRIGA UTBILDH INGSF RAGOR 0 5 6 12 6 2 5

SES 0 0 0 0 0 2 0

KAROBL IGATORIET 0 8 4 3 0 1 3

STUD IESOC IALA FRAGOR 3 2 3 8 6 1 3

GVRIGA STUDENTF RAGOR 10 3 1 2 5 2 3

[MRIKESPOL ITISKA FRAGOR 0 0 0 0 1 1 0

UTRIKESPOL IT ISKA FRAGOR, BI-

STANDET 0 2 . / 25 7 6

OVRIGA FRAGOR 3 0 0 0 1 1 0

partiets organisation m ms

ARBETSSATTET AKT IV ITETEN 0 0 0 1 0 37 9

ORGAN ISAT 10N 0 0 1 0 0 7 2

PERSONER | PARTIET, KAHDIDATER O 1 5 0 0 0 1

PROPAGANDAN, 'SPRRKET', IHFORM O 0 0 0 0 1 0

OVRIGT 19 3 8 11 8 8 7
SUMMA 54% 77% €1% 63% 95% 109% 80%
Antal individer 31 148 139 92 85 151 661

Anm.: HOgst tva omndmnanden per individ har kodats.






